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ПАРАДОКСЫ БЕЛОРУССКОГО ОБЩЕСТВЕННОГО СОЗНАНИЯ
Юрий Дракохруст, кандидат физико-математических наук

Введение
Вопреки мнению тех, кто считает, что «социологии в Беларуси нет», эта наука существует и развивается, ее выводы, хотя и разрушают некоторые иллюзии и даже надежды, но позволяют глубже понять общество, в котором мы живем. Некоторые результаты социологических исследований теперь кажутся уже банальностями. Тем не менее некоторые из них полезно припомнить.

1. Восприятие ценностей рыночной экономики и политической демократии в значительной степени зависит от возраста, уровня образования и типа поселения. Имеет место линейная зависимость: доля приверженцев этих ценностей строго возрастает при переходе от деревенских жителей к жителям столицы, от малообразованных – к высокообразованным, от стариков – к молодежи.

2. Все время своего правления президент Лукашенко сохраняет чрезвычайно высокий рейтинг популярности, он колеблется в пределах 42-47%. Во время крупных политических кампаний рейтинг президента повышается примерно на 10%. В то же время рейтинги политических оппонентов главы государства находятся в пределах 3-5%.

3. Среди сторонников президента Лукашенко доля противников экономической и политической свободы существенно выше, чем в обществе в целом.

4. В общественном сознании существует тесная корреляция, связь между приверженностью ценностям экономической свободы и симпатиями к западным культурным, политическим и прочим образцам. Иными словами, экономическая модернизация оказывается тесно связанной с политической и культурной вестернизацией. Названные выше положения ныне кажутся самоочевидными, представляется, что они следуют просто из обыденных наблюдений за окружающей действительностью. Это не вполне справедливо: именно социальной науке общество обязано выявлением этих важных фактов. В настоящей работе предлагается еще несколько социологических сюжетов, описания некоторых феноменов, которые пока, возможно, не кажутся столь уж тривиальными. Наши результаты основаны на данных общенационального опроса НИСЭПИ, проведенного в декабре 1997 года в рамках проекта «Развитие информационной инфраструктуры рыночной экономики в Беларуси», осуществляемого при поддержке Центра международного частного предпринимательства.

Нашему изложению мы предпошлем одно замечание общего характера. Заявления о всеобщей поддержке или всеобщем осуждении идеи, ценности или политика – ни что иное, как политические метафоры, не подтверждающиеся в научном исследовании. Мы все разные, а сейчас, возможно, более разные, чем когда-либо раньше. Более того, при изучении феноменов общественного сознания достаточно редко сталкиваешься с жесткими связями представлений и установок типа: все, кто за рынок, симпатизируют Западу, для всех, кто за плановую экономику, Запад – враг. Жесткие связи вообще не характерны для больших систем, примером которой является общество. Тем более они не характерны для обществ транзитных, переживающих коренную ломку не только экономического и политического укладов, но и ломку всей системы ценностей. Как говорил в своей Нобелевской лекции Иосиф Бродский: «Трагедия – это не когда гибнет герой, это когда гибнет хор». В период «гибели хора» на людей обрушивается колоссальный поток новой информации, новых идей, ценностей, образцов поведения. Очень многие оказываются неспособными адаптироваться к этому потоку или же адаптируются весьма причудливым, подчас извращенным способом. У огромной части наших сограждан в голове – настоящая каша из противоречивых представлений, страхов и надежд.

Беларусь не исчерпывается минским проспектом Скорины. Беларусь – это страна, в которой каждый пятый гражданин имеет образование до 4-х классов, а добрая треть населения страны живет в деревнях. Поэтому нередко случается, что, отвечая на тот или иной вопрос, люди слышат совсем не то, о чем их спрашивают. В подтверждение сказанному приведу два примера из своей практики. 1993 год. В больнице в Минске пациенты смотрят телевизор. Диктор объявляет: «Сейчас перед Вами выступит министр экономики теневого кабинета БНФ». Один из телезрителей сокрушенно произносит: «Дожили. Уже министр «теневой экономики» выступает». 1995 год. Митинг оппозиции против изменения государственной символики. Беседа с одной из участниц митинга: «Вы за смену символики?». «Да». «А почему?». «Да что это за символика? Как ни зайдешь в метро – всюду «Марс», «Сникерс».

Меньше всего хотелось бы осуждать этих людей, ставших жертвами «гибели хора». А для себя сделаем выводы: не следует удивляться порой вопиющим противоречиям в представлениях людей, выявляемым в ходе социологических исследований. И не следует ожидать обнаружения жестких связей между этими представлениями: «более склонны», «менее привержены» – вот единственный корректный инструментарий, доступный социологам.
Идеал – Лукашенко и Клинтон
Накануне Нового года президент Лукашенко заявил в интервью Интерфаксу, что очередные президентские выборы по его Конституции состоятся только в следующем тысячелетии. А каковы были бы итоги президентских выборов, если бы они состоялись, скажем, завтра?

Таблица 1. Если бы завтра состоялись выборы президента Беларуси, за кого бы Вы проголосовали?* (%)
	Вариант ответа
	Все опрошенные
	Минск

	НО/ Не знаю/ Ни за кого
	43.6
	57.0

	Александр Лукашенко
	44.3
	20.4

	Станислав Шушкевич
	2.4 
	6.1

	Зенон Позняк
	2.2
	1.6

	Виктор Гончар
	1.5
	3.5

	Геннадий Карпенко
	1.4
	3.1

	Вячеслав Кебич
	1.3
	2.2

	Станислав Богданкевич
	0.5
	1.5


* Данные во второй колонке приведены в процентах от всей выборки, в третьей – в процентах от числа респондентов-минчан. Этот вопрос анкеты был открытым, т.е. опрашиваемый должен был сам вписать имя «своего» кандидата в президенты.

Мы не приводим данных по другим кандидатам, каждый из них набрал и по всей стране, и по столице не более 1%.

Заметим, что эти данные почти совпадают с результатами других социологических центров Беларуси. Налицо огромный разрыв между лидером и «преследователями», Минск демонстрирует куда меньшие симпатии к действующему президенту, чем население страны в целом, но и это более холодное отношение лишь в незначительной степени приводит к росту симпатий к оппозиционным политикам.

При интерпретации этих данных следует иметь ввиду, что 1-2 процента поддержки при опросе 1500 человек лежат в границах допустимой ошибки репрезентативности. Недавно в Витебской области социологи также проводили опрос по поводу будущего президента и в предлагаемый список кандидатов среди имен общеизвестных политиков вставили две произвольные фамилии: «Гурфинкель» и «Александров». В результате оба «фантома» набрали каждый по 1-2% – столько же, сколько и политики, претендующие на роль общенациональных лидеров. Это весьма убедительно доказывает, что президентский рейтинг таких политиков статистически нулевой.

Так что, может быть, оно и неплохо, что президентских выборов в ближайшее время не предвидится. 

В ходе опроса НИСЭПИ задавался и несколько провокационный вопрос – о кандидатах в президенты объединенного государства Беларуси и России. Смысл вопроса не в том, чтобы выяснить отношение людей к перспективе такого объединения и таких выборов, а в том, чтобы узнать, как в общественном сознании соотносятся белорусское и российское политические поля.

Таблица 2. Если бы был утвержден пост президента Беларуси и России, за кого бы Вы проголосовали на выборах на эту должность?*
	Вариант ответа
	%

	Нет ответа /Не знаю / Ни за кого
	39.4

	Не нужно этого
	0.8

	Александр Лукашенко
	35.2 

	Борис Ельцин
	6.0

	Григорий Явлинский 
	3.5

	Борис Немцов
	3.5

	Владимир Жириновский
	2.2

	Геннадий Зюганов
	1.8

	Александр Лебедь
	1.7

	Виктор Черномырдин 
	1.4

	Юрий Лужков
	0.9 

	Зенон Позняк
	0.5

	Станислав Шушкевич
	0.4


* Данные приведены в процентах от всей выборки; соответствующий вопрос анкеты – открытый. Остальные кандидаты (4 белорусских и 12 российских политиков) набрали менее трети процента каждый

Отметим несколько особенностей табл. 2. Лишь менее процента респондентов отказались играть в «игру», предложенную социологами. Симпатии остальных, не принимающих Лукашенко, распределились между другими, в основном российскими, политиками, причем в российскую «обойму» в табл. 2 попали те лица, которые возглавляют президентские рейтинги и в России. Это означает, что не только столичная элита, но и все белорусское общество в целом достаточно компетентно в отношении политического поля России: оно отражено в белорусском общественном сознании во всех деталях. Но интересен и порядок предпочтений: в российской части списка таблицы 2 очевиден перевес российских правых. Это подтверждает гипотезу о том, что в случае подобных выборов президент Беларуси будет играть на электоральном поле российских левых, отбирая у них голоса. В Беларуси это поле просто куда шире, чем в России, и оно уже весьма заботливо возделано президентом Александр Лукашенко.

Кстати, любопытно отметить относительно большие симпатии, которые питают белорусы к Борису Ельцину. Этот факт подтверждается и ответами на другой вопрос (табл. 3).
Таблица 3. Кто из современных политиков высшего ранга в наибольшей степени Вам симпатичен, соответствует Вашему идеалу политика?, % (возможно более одного ответа)
	Политик
	Все опрошенные
	Минск

	Александр Лукашенко
	50.4 
	25.4

	Билл Клинтон
	36.7
	41.1

	Гельмут Коль
	22.7
	37.9

	Борис Ельцин
	16.6
	18.0

	Жак Ширак
	9.5
	11.5

	Фидель Кастро
	8.3
	6.6

	Альгирдас Бразаускас
	4.2
	6.4

	Лех Валенса
	3.9
	3.9

	Вацлав Гавел
	3.6
	7.5

	Александр Квасневский
	2.9
	2.4

	Витаутас Лансбергис
	2.3
	3.5

	Леонид Кучма
	2.2
	2.4


* Вопрос анкеты, соответствующий табл. 3, был закрытым, т.е. респонденты выбрали симпатичных им политиков из предлагаемого списка. В списке были указаны не только нынешние руководители соответствующих государств, но и некоторые бывшие лидеры, являющиеся знаковыми фигурами
То, что Александр Лукашенко опередил своих «конкурентов» по всей общенациональной выборке – удивления не вызывает. В принципе можно было предвидеть и достаточно низкие рейтинги руководителей восточно-европейских стран, в том числе и лидеров «бархатных революций»: Валенсы, Гавела, Лансбергиса.

А вот что действительно неожиданно – так это чрезвычайно высокие рейтинги лидеров западных демократий. И это после многолетней работы антизападной пропаганды, традиции которой творчески продолжает и развивает нынешняя белорусская государственная пропаганда. Причем, в Минске президент Беларуси «проигрывает» не только импозантному президенту США, но и канцлеру ФРГ. Если симпатии к Клинтону можно объяснить его внешней привлекательностью, к Колю – тесными связями Беларуси и Германии, то почему всю "Восточную Европу" обгоняет малоизвестный в Беларуси Жак Ширак? Налицо тенденция, нуждающаяся в осмыслении.

Возможно, демократическая интеллигенция Беларуси напрасно сокрушается по поводу того, что у нас нет своего Валенсы или Гавела. Может быть, они и есть, да только уровень симпатий к натуральным Гавелу и Валенсе ненамного превышает уровень симпатий к лидерам собственной оппозиции. Отсюда можно сделать вывод, что лидер, который мог бы объединить белорусов, не испытывающих симпатий к Александру Лукашенко, должен быть лидером какого-то совершенно иного типа. Широкие симпатии к руководителям западных стран, которых, разумеется, не импортируешь в Беларусь, означают, что по крайней мере есть кого объединять.

Следующая таблица показывает, что симпатии к президенту США обусловлены отнюдь не только его внешними достоинствами, но и определенными идеологическими предпочтениями.

Таблица 4. Связь между симпатиями к Лукашенко и Клинтону и экономическими предпочтениями, %
	Вариант ответа
	Идеал политика –

Клинтон
	Идеал политика – Лукашенко

	Предпочтительный для Беларуси тип экономики

	Рыночная с незначительным госрегулированием
	43.8
	17.2

	Рыночная со значительным госрегулированием
	33.4
	43.2

	Плановая
	19.6
	35.6

	Какая форма собственности экономически более эффективна?

	Частная 
	58.7
	30.1

	Государственная
	28.6
	60.3


*Табл.  4 читается по вертикали. В частности, первый столбец означает, что из тех, для кого идеал политика – Клинтон, 19.6% предпочитают плановую экономику, 30.1% считают наиболее эффективной частную собственность и т.д. Второй столбец, касающийся респондентов, симпатизирующих Лукашенко, читается аналогично
Еще больше пищи для размышлений предоставляют данные о том, как симпатии к различным политикам соотносятся между собой.

Таблица 5. Распределение симпатий к политикам, названным в таблице 3, в зависимости от симпатий к Александру Лукашенко

	Вариант ответа
	Симпатизирующие 

Лукашенко
	Несимпатизирующие 

Лукашенко

	Билл Клинтон
	23.4
	50.1

	Гельмут Коль
	11.1
	34.2

	Борис Ельцин
	15.3
	18.0

	Фидель Кастро
	9.5
	7.1

	Лех Валенса
	1.1
	6.1

	Вацлав Гавел
	0.6
	6.6


* В первой колонке указаны процент симпатизирующих Клинтону, Колю и т.д. среди тех, кто симпатизирует Лукашенко, во второй колонке, процент симпатизирующих тем же политикам, но в группе не симпатизирующих Лукашенко
О чем свидетельствует табл. 5? О наличии довольно сильной обратной зависимости между симпатиями к президенту Беларуси и симпатиями к лидерам стран Запада. В группе тех, для кого Лукашенко – не идеал, Клинтон столь же популярен, как сам Лукашенко среди всех опрошенных. При этом вожди «бархатных революций», хотя и пользуются в этой группе куда большими симпатиями, чем среди сторонников президента Беларуси, но все же эти симпатии не очень велики.

На наш взгляд, можно выдвинуть две гипотезы для объяснения данных табл. 3-5. Первая – гипотеза «эффективности», «силы». Белорусам, независимо от их убеждений, нравятся сильные, энергичные политики, способные добиваться своих целей. Причем, цели эти могут быть совершенно различные: от мощи западных демократий до лагерного «порядка» Кастро. Вполне естественно, что оценки лидеров далеких, малознакомых стран «склеиваются» с оценками самих страны. Но и с учетом этого обстоятельства данные подтверждают гипотезу: симпатии к Клинтону, Колю и Шираку выстраиваются в точном соответствии с обыденным белорусским представлением о силе и влиянии возглавляемых ими государств. Заметим также, что президент США – лидер симпатий и в группе сторонников Лукашенко, так сказать, «хоть и вражина, а все же крепкий мужик». А таблица 4 показывает, что и для сторонников рыночной экономики идеалом является политик, воплощающий собой силу. При этом сила понимается в достаточно грубом смысле: моральный авторитет Гавела и Валенсы как сила не воспринимается.

Другая объясняющая гипотеза – гипотеза «несовместимости цивилизаций». Опросы НИСЭПИ, проведенные в 1995-1996 годах, демонстрируют, в частности, что респонденты достаточно скептично оценивают отечественных бизнесменов («жулики», «кровопийцы»), но достаточно благожелательно – западных («честные», «культурные»). Это представление весьма превратно, но в основе подобного вердикта общественного мнения лежит, возможно, более широкое суждение: «На Западе жизнь хороша, да не про нашу восточную честь – Запад есть Запад, Восток есть Восток». Поэтому отечественные аналоги западных явлений оцениваются достаточно негативно. В соответствии с таким подходом идти на Запад, в Европу, набивая шишки – дело и вовсе неблагодарное. Уж если и стремиться туда попасть, то каким-нибудь чудесным прыжком: проснулся, глядь – а вокруг сплошной Запад.

Не исключено, что именно поэтому и столь незначительны симпатии белорусов к тем, кто, падая и подымаясь, все же ведет свои страны в Европу. Более того, лидеры Восточной Европы могут рассматриваться, как политики несамостоятельные, зависимые от Запада, к которому они стремятся.

Белорусский национализм говорит по-русски
С конца 80-х годов в Беларуси стала весьма распространенной доктрина, согласно которой ценностям демократии и рыночной экономики привержены только те, кто разделяет национальную идею. «Без национального самосознания нет демократии» – именно таким было и остается кредо Белорусского Народного Фронта, который наиболее последовательно отстаивает указанную точку зрения. Парадоксальным образом ее разделяют и оппоненты Фронта, для которых все сторонники демократии, все ориентирующиеся на западные ценности – националисты.

Однако действительно ли это так? Сформулируем вопрос точнее: какие элементы национальной идеи обусловливают приверженность ценностям демократии и экономической свободы?

Согласно широко распространенным определениям нации, одним из основных нациеобразующих признаков является язык. В силу известных исторических обстоятельств белорусский язык в Беларуси находится в весьма плачевном состоянии. Подтверждением этому служит, в частности, данные табл. 6.
Таблица 6. Каким языком Вы пользуетесь в повседневном общении?
	Вариант ответа
	%

	Белорусским
	5.7

	Русским
	40.6

	Белорусским и русским
	20.3

	Смешанным
	32.5

	Другим
	0.8

	НО/ЗО
	0.2


Но, может быть, носители белорусского языка, при всей их малочисленности – группа, наиболее приверженная ценностям политической и экономической свободы? Как показывает табл. 7, эмпирические данные не подтверждают это предположение.

Таблица 7. Зависимость между используемым языком общения и экономическими и политическими предпочтениями*, %
	Вариант ответа
	Каким языком Вы пользуетесь в повседневном общении?

	
	Белорусским
	Русским
	Белорусским и русским
	Смешанным

	Идеал политика

	Клинтон
	31.6
	45.7
	38.5
	25.4

	Лукашенко
	72.2
	33.0
	51.5
	68.1

	Предпочтительный президент Беларуси 

	Лукашенко
	64.9
	30.0
	45.0
	58.5

	Хотите ли Вы восстановления СССР?

	Да
	75.6
	38.9
	49.7
	59.4

	Нет
	2.4
	35.3
	30.5
	14.9

	Желательные отношения Беларуси и России

	Объединение в одно государство
	50.0
	23.6
	28.0
	27.8

	Два независимых государства
	19.2
	40.1
	45.2
	23.8

	Представляет ли угрозу расширение НАТО?

	Да
	39.6
	27.9
	32.0
	32.2

	Нет
	8.6
	29.1
	27.2
	15.3

	Предпочтительный для Беларуси тип экономики

	Рыночная с незначительным госрегулированием
	7.0
	44.4
	32.6
	23.4

	Рыночная со значительным госрегулированием
	34.3
	33.4
	37.6
	41.9

	Плановая
	55.1
	17.8
	24.8
	29.8

	Какая форма собственности экономически более эффективна?

	Государственная 
	64.4
	28.2
	47.2
	49.6

	Частная
	23.2
	59.3
	41.3
	35.8


* Табл. 7 следует читать по столбцам, в них приводится процент ответивших на политические вопросы анкеты внутри той или иной языковой группы; например, последняя строка таблицы означает, что частную собственность считают более эффективной 23.2% говорящих только по-белорусски, 59.3% говорящих только по-русски, 41.3% говорящих на двух языках и 35.8% говорящих на смешанном языке
Таблица 7 показывает, что респонденты – носители белорусского языка, в большей степени склонны поддерживать Александра Лукашенко, они в большей степени, чем их русскоязычные соотечественники, привержены плановой экономике, больше опасаются расширения НАТО на Восток, сожалеют о распаде СССР и желают объединения Беларуси и России в одно государство.

Ситуация складывается парадоксальная, если не абсурдная: носители важнейшего нациеобразующего признака – языка, привержены независимости своей нации в меньшей степени, чем те, кто пользуется «чужим» языком. Этот абсурд – типичный пример «ложной корреляции». Дело в том, что имеются другие факторы, влияние которых оказывается куда более сильным, чем язык.

У столичных жителей, активно вовлеченных в политику, могло сложиться впечатление, что белорусский язык – язык образованных минских интеллектуалов. Однако данные таблицы 8 показывают, что в массовом, общенациональном масштабе картина совершенно другая.

Таблица 8. Зависимость между используемым языком общения и основными социально-демографическими характеристиками

	Вариант ответа
	Каким языком Вы пользуетесь в повседневном общении?

	
	Белорусским
	Русским
	Белорусским и русским 
	Смешанным

	Возраст

	16-19
	2.5
	13.1
	6.5
	4.3

	20-24
	4.3
	14.1
	9.6
	5.2

	25-29
	3.2
	12.2
	11.2
	6.6

	30-39
	13.7
	24.0
	21.3
	14.7

	40-49
	17.1
	17.5
	20.6
	16.7

	50-59
	29.5
	10.0
	13.2
	19.2

	>59
	29.7
	9.0
	17.8
	33.3

	Образование

	До 4-х классов
	35.1
	2.4
	9.3
	24.0

	До 8-ми классов
	19.9
	13.5
	15.1
	19.6

	Средняя школа
	29.7
	34.6
	42.1
	37.8

	Техникум
	8.6
	26.6
	18.1
	14.3

	ВУЗ
	6.7
	22.9
	15.5
	4.3

	Место жительства

	Минск
	11.6
	25.5
	18.8
	4.7

	Областные центры
	8.6
	26.6
	18.0
	4.7

	Большие города
	3.9
	18.4
	14.7
	7.0

	Малые города
	9.5
	19.7
	15.8
	24.5

	Села
	69.7 
	9.0
	32.8
	56.2


* Табл. 8 также читается по столбцам; каждый столбец таблицы представляет собой распределение респондентов, относящихся к соответствующей языковой группе, по шкалам социально-демографических характеристик
Итак, носители белорусского языка – это чаще всего люди не очень молодые, с низким образованием, в массе своей живущие в деревне. Темой настоящей статьи не является обсуждение проблемы, почему так получилось. Однако абсурд получил рациональное объяснение: говорящие по-белорусски испытывают симпатии к президенту и отвергают государственную независимость не по причине используемого языка, а потому, что они, как правило, живут в деревне, имеют низкое образование и почтенный возраст. Социально-демографические характеристики оказываются «сильнее» языковых.

Впрочем, к этому выводу эмпирически пришли и белорусские демократические партии, делающие ставку не на деревню – колыбель национального языка и культуры, а на столицу, в основном говорящую по-русски.

Итак, социально-демографические характеристики в весьма значительной степени обусловливают политические предпочтения. Однако все сказанное выше не означает, что национальная идея никак не связана с политическими взглядами населения. Напротив, как мы увидим ниже, некоторые элементы этой идеи существенно влияют на политические симпатии и антипатии. 

Сторонники независимости Беларуси, как показывают данные табл. 9 и 10, составляют меньшинство в обществе, но меньшинство достаточно внушительное: от четверти до трети.

Таблица 9. Какими, на Ваш взгляд, должны быть отношения между Беларусью и Россией?
	Вариант ответа
	%

	Добрососедские отношения двух независимых государств
	34.5

	Беларусь и Россия должны объединиться в одно государство
	27.5

	Конфедерация
	1.5

	Федерация
	1.2

	Союз двух государств
	26.2

	НО/ЗО
	9.1


Таблица 10. Хотите ли Вы восстановления СССР?

	Вариант ответа
	%

	Да
	49.9

	Нет
	25.5

	НО/ЗО
	24.5


При этом ценности экономической свободы и демократии оказываются тесно связанными в общественном сознании с приверженностью государственному суверенитету Беларуси.

Таблица 11. Зависимость между отношением к суверенитету Беларуси и экономическими и политическими предпочтениями*, 5
	Вариант ответа
	Хотите ли Вы восстановления СССР?
	Какими должны быть отношения между Беларусью и Россией?

	
	Да
	Нет
	Объединение в одно государство
	Два независимых государства

	
	I
	II
	III
	IV
	V
	VI
	VII
	VIII

	Да
	49.9

	Идеальный политик

	Клинтон
	27.9
	38.0
	48.1
	33.5
	31.4
	23.5
	46.6
	43.8

	Лукашенко
	65.8
	65.2
	25.4
	12.9
	65.5
	35.7
	34.9
	23.9

	Предпочтительный президент РБ

	Лукашенко
	59.7
	67.2
	24.5
	14.1
	58.5
	36.3
	30.5
	23.7

	Представляет ли угрозу расширение НАТО?

	Да
	39.9
	64.7
	19.6
	16.2
	36.9
	32.9
	21.8
	24.5

	Нет
	13.3
	29.0
	46.3
	51.7
	14.1
	17.0
	35.6
	53.8

	Нужно ли Беларуси членство в ЕС?

	Да
	41.9
	43.2
	60.0
	31.6
	36.4
	20.6
	55.4
	39.5

	Нужно ли Беларуси членство в НАТО?

	Да
	8.0
	38.8
	15.1
	37.2
	7.4
	19.6
	14.3
	47.8

	Предпочтительный для Беларуси тип экономики

	Рыночная с незначительным госрегулированием
	18.7
	28.5
	59.4
	46.1
	18.9
	15.8
	49.5
	52.0

	Рыночная со значительным госрегулированием
	37.4
	0.6
	28.8
	19.9
	37.5
	27.9
	30.9
	28.9

	Плановая
	39.7
	77.2
	7.0
	6.9
	38.9
	41.6
	15.8
	21.3

	Какая форма собственности экономически более эффективна?

	Государственная
	56.4
	68.1
	16.3
	10.1
	63.8
	42.3
	31.1
	25.9

	Частная
	33.3
	36.5
	69.9
	39.1
	25.8
	15.6
	58.4
	44.3


*Нечетные столбцы табл. 11 описывают, каким образом распределяются  политические и экономические предпочтения сторонников и противников суверенитета Беларуси. Нечетные клетки последней строки читаются так: частной собственности отдают предпочтение 33.3% сторонников восстановления СССР, 69.9% противников восстановления, 25.8% от тех, кто желает объединения двух стран, и 58.4% от тех, кто хочет сохранения независимости Беларуси. Четные столбцы табл. 11 показывают обратную связь: сколько сторонников и противников суверенитета страны среди выбравших тот или иной ответ на каждый из семи указанных в табл. вопросов. Четные клетки последней строки означают, что среди  всех отдавших предпочтение частной собственности сторонники  восстановления СССР составляют 36.5%, противники – 39.1%, желающие  объединения двух стран составляют 15.6%, а поборники независимости – 44.3%
Как видим, различия разительны. Сторонники независимости Беларуси куда более сдержанно относятся к президенту Лукашенко, чем их оппоненты, тоскующие по СССР и готовые к объединению с Россией в одно государство. Поборники суверенитета более склонны выбирать рыночную экономику и частную собственность. Среди сторонников независимости значительно выше доля тех, кто испытывает симпатии к Западу и на уровне ценностей, и на уровне практической политики. Иными словами, доля приверженцев свободы среди сторонников независимости неизмеримо больше, чем среди «интеграционистов».

Более того, четные столбцы табл. 11 показывают наличие чуть более слабой, но все же весьма значимой обратной связи: несмотря на то, что поборники суверенитета составляют меньшинство, приверженцы рыночной экономики и демократии сосредоточены в основном среди них. Эта закономерность в табл. 11 нарушается лишь в трех случаях.

Среди симпатизирующих президенту США, а также желающих вступления Беларуси в ЕС и в НАТО чуть больше сторонников восстановления СССР, чем противников этого. Но тем не менее по большинству вопросов соотношение противоположное.

Это доказывает, что в масштабе всего общества между приверженностью ценностям государственной независимости и ценностям демократии существует очень тесная связь. 

Этим, кстати, определяется и одномерность политического поля Беларуси: все демократические партии в той или иной форме поддерживают независимость страны, все организации и политики левого и коммунистического толка – за восстановление «великой державы». При всем своеобразии белорусской политической палитры она, как выясняется, соответствует структуре общественного сознания.

И когда президент говорит, что все демократы – националисты, в чем-то он прав. Правда, национализм этот оказывается «маской», скрывающей социальные и идеологические противоречия: это национализм молодежи, образованных жителей больших городов, противостоящий интеграционизму деревенских стариков, это белорусский национализм, говорящий по-русски.

Этому утверждению нисколько не противоречит тот факт, что значительная, возможно, большая часть пропагандистов белорусской национальной идеи говорит по-белорусски. «Белорусский национализм, говорящий по-русски» – суть социологический, массовидный феномен, он обнаруживается при анализе общества в целом.

Этот феномен тем более удивителен, что, априори говоря, конфигурация общественного сознания могла бы быть и иной: ценности свободной экономики и демократии могли бы сочетаться с желанием объединиться с демократической Россией. И свободы и рынка в России поболее, чем в Беларуси, да и западные ценности и образцы: от политических и экономических доктрин до покроя одежды, нередко приходят в Беларусь не непосредственно с Запада, а опосредовано – через Россию. Однако в действительности оказывается, что в массовом масштабе те, кто принимает ценности свободы – именно они не хотят жить с Россией в одном государстве. Хотя и говорят в основном по-русски.

Конечно, национальная идея, «говорящая» на чужом языке – модель более чем нетрадиционная. Она опровергает общепринятые модели национального развития, многие воспринимают ее как вызов и оскорбление. В отношении Беларуси она имеет, пожалуй, единственное достоинство – именно она реально отражает сложившееся положение дел.

Резюме
В докладе рассматриваются некоторые неочевидные особенности общественного сознания белорусского общества.

Во введении описывается специфика интерпретации результатов социологических опросов, проводимых в транзитных обществах.

В разделе «Идеал – Лукашенко и Клинтон» приводится анализ идеальных образов политиков, бытующих в белорусском обществе. Предлагаются различные объяснения того, что лидерами симпатий оказываются Президенты Беларуси и США.

В разделе «Белорусский национализм говорит по-русски» с помощью Данных социологического опроса доказывается, что приверженность Белорусскому языку не является фактором, обусловливающим принятие ценностей политической и экономической свободы. В то же время показано, что отношение к суверенитету Беларуси тесно связано с отношением к ценностям свободы.
