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ВОЗДЕЙСТВИЕ СМИ НА ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ И ПОЛИТИКУ В БЕЛАРУСИ

Владимир Дзюба, член Правления Белорусской ассоциации журналистов
1. Роль и значение СМИ в современных условиях

Весной этого года границы Европейского Союза вплотную приблизились к Беларуси. Принятие новых государств, в том числе и постсоветских, в единую европейскую семью зарубежные средства массовой информации освещали широко и даже с некоторым восторгом. Белорусские независимые СМИ вели себя более взвешенно. Описывая преимущества этого объединения, они высказывали надежды на то, что новое соседство ускорит демократические перемены в нашем обществе. 

Государственные масс-медиа информировали о событии довольно вяло, предрекая большие проблемы, которые ожидают новых партнеров ЕС: говорили о том, что уровень заработной платы в этих странах намного ниже, чем в странах-ветеранах Евросоюза и т. д. Причиной тому, бесспорно, послужила весьма болезненная реакция на расширение Евросоюза белорусского президента. Выступая в начале мая по БТ, он с негодованием говорил о том, что истребители НАТО контролируют воздушное пространство Литвы. Вот мол, дождались… Но если что, агрессор получит "адекватный ответ".

И если штатная госпропаганда после этой пламенной речи получила ориентир к действию, то граждане белорусской глубинки, которые независимую прессу в глаза не видели, а спутниковую антенну по ошибке могут принять за НЛО, окончательно запутались: расширение Евросоюза на Восток – это хорошо или плохо? И как это может отразиться на урожайности, привесе, приплоде и увеличении надоев в масштабах личного подсобного хозяйства.

Но ровно через месяц они узнали, что теперь не только сено, но и "порох нужно держать сухим". О чем 3 июня в программе "Панорама" (БТ) сообщил президент и главнокомандующий Вооруженными силами Беларуси А. Лукашенко, выступая по поводу проведения очередных учений "Щит Отечества – 2004". Он отметил, что "в связи с передислокацией войск НАТО напряженность не уменьшилась, а, скорее, наоборот". Поэтому укрепление обороноспособности является важнейшей задачей. Мы мирные люди, подчеркнул глава государства, но "нам нужно учиться меньшими силами противостоять агрессии". 

Но как именно и кто нам угрожает, сказано не было. Это, видимо, и не важно. В подобном посыле главное – отвлечь внимание людей от социальных и внутриполитических проблем на что-то более "глобальное". В данном случае на надвигающуюся угрозу со стороны Запада. Это один из излюбленных методов, который белорусские идеологи используют для воздействия на общественное мнение. Назовем его "переключение внимания". 
Действительно, сегодня Беларусь оказалась в ситуации, когда над ее головой в дружеском рукопожатии скрестили руки соседи с Запада и Востока, что стало более чем очевидным после недавнего саммита Россия – ЕС. 

Но Беларусь в объединенную Европу не приглашают. Более того, постоянно намекают на принятие санкций против руководства страны за систематическое нарушение прав человека, уклонение от выполнения взятых на себя международных обязательств и отсутствие демократических реформ.

Что делать, надо спасать ситуацию, пока большинство граждан страны всерьез не задумались о прописанных в Конституции правах и свободах. Дело в том, что в формировании "нужного" общественного мнения белорусские власти видят не только свое спасение, но и путь к дальнейшей легитимизации. 

Главная роль в этом деле отводится подконтрольным государству телевидению, радио, прессе. Последние, в свою очередь, используют целый арсенал различных методов и приемов воздействия на общественное сознание.

2. Приемы и методы воздействия на теле- и радиоаудиторию

Когда-то, будучи выпускником факультета журналистики Белгосуниверситета, я писал дипломную работу на тему "Идеологическая борьба в эфире средствами радио". Советские идеологи того времени и знатоки ведения "холодной войны", развенчивая "тлетворное влияние" Запада, разделяли "буржуазную" пропаганду на "белую" (Би Би Си, Голос Америки), "серую" (Свобода) и "черную" (Немецкая волна). В интерпретации совпропагандистов это разделение соответствовало уровню образованности аудиторий, которые по вечерам слушали "вражеские голоса". "Белая" пропаганда, по их утверждению, была рассчитана на людей с высшим образованием, преимущественно интеллигенцию, "серая" – на не очень образованных, но интересующихся политикой людей, "черная" – на далекую, как они считали, от политики категорию рабочих и крестьян. 

Если проанализировать, какие методы психологической обработки народонаселения используют сегодня творцы белорусского телерадиоэфира и стоящие за их спиной вдохновители, приходишь к выводу, что на трех государственных каналах – БТ, ОНТ, СТВ, а также на Белорусском радио работает сплошная серая схема, густо украшенная красно-коричневыми пятнами. Серая не с точки зрения уровня образования потребителей телепродукта, а исходя из современных критериев оценки качества предлагаемого видеоматериала и профессионального уровня его создателей.

Чаще всего серая схема используется в информационном вещании, которое пронизывает весь эфирный день. Глядя новостные выпуски и переключаясь с одного канала на другой, человек невольно погружается в мир иллюзий. Этому способствует такой распространенный прием, как замалчивание, когда "за кадром" остается самая актуальная, однако самая неудобная для властей информация.

Один из недавних примеров – освещение майского визита делегации белорусской оппозиции в Брюссель и Берлин, где лидеры политических партий встречались с высокопоставленными чиновникам Евросоюза. О результатах этой встречи своим читателям оперативно сообщили только независимые газеты (активная аудитория которых, т.е. читающие каждый номер, часто или иногда, по результатам последнего национального опроса НИСЭПИ, составляет около 25 процентов белорусов) и зарубежные радиостанции (активная аудитория которых, т.е. слушающих ежедневно, несколько раз в неделю и в месяц, составляет 7.3 процента).

Государственные СМИ практически промолчали. Оно и понятно, ведь руководству страны с недавнего времени путь в цивилизованную Европу заказан. Но молчание в данном конкретном случае обманчивое. Скорее всего, государственные пропагандисты переваривают удачный "европейский" ход оппозиции и готовят очередной телефильм, вернее, телепасквиль.

Здесь в отношении оппонентов власти широко используется известный с советских времен метод навешивания ярлыков. Мол, эти оппозиционеры во время зарубежных поездок продают Родину и жируют на деньги своих западных хозяев. А народ тем временем, что называется, «загибается в поле».

Творцы подобных "шедевров" стараются играть на самых святых чувствах и не гнушаются ничем. Они используют кадры военной кинохроники, фрагменты художественных фильмов и хранящиеся в архивах спецслужб оперативные съемки давно забытых уличных акций. На экране мелькает фашистская свастика, бело-красно-белый флаг, горы трупов узников концлагерей, какие-то обличающие документы, которые, кстати, никогда четко не показывают, и, конечно же, лица неугодных власти политиков и руководителей правозащитных общественных организаций.

В таком неприглядном виде БТ показало членов "Народной коалиции "5+", коалиции "Свободная Европа", депутатов парламентской группы "Республика", лидеров Белорусского Хельсинкского комитета и незарегистрированного молодежного движения "Зубр" после их встречи в феврале сего года в Риге с представителями Госдепартамента США и министрами иностранных дел стран-членов ЕС.

11 мая по БТ прокрутили очередной телепасквиль "Дорога в никуда". Тут же его показали по ОНТ и СТВ. Получился своего рода синхронный информационный залп по "врагам народа". Это "изобретение" белорусских пропагандистов можно смело назвать методом синхронной клеветы. 

Герои подобных обличительных телесюжетов, как правило, немые. Им отводится всего лишь роль молчаливой мишени, в которую летят тяжелые камни. Нужную информацию, как правило, выдает "безымянный" голос за кадром.

На ОНТ так называемый телефильм "Дорога в никуда" преподнесли с особым цинизмом. Перед его трансляцией показали инсценировку, посвященную 60-летию освобождения Беларуси от фашистских захватчиков, где прозвучали милые сердцу каждого белоруса песни фронтовых лет. Следом – пошло-поехало: солдаты рейха, марширующие по улицам сожженных городов, фрагменты художественного фильма "Александр Невский", где русские богатыри крушат ненавистных тевтонцев, отрывки из фильма "Противостояние", где мерзкий персонаж, предатель и убийца Кротов, называет советский народ "быдлом". Тут же "неизвестный" голос диктора В. Баклейчева за кадром сообщил о якобы украденных оппозицией миллионах. При этом прозвучала ссылка на публикацию журналиста А. Федуты, который действительно затрагивал эту тему на страницах независимых изданий три года назад. Весь этот "набор" разбавили видеорядом из архива, где, как и полагается, мелькали лица представителей не только демоппозиции, но и белорусской интеллигенции. 

Подобные телефантазии окончательно запутывают незадачливого зрителя, который теряет ориентацию во времени и пространстве. Такие "телешедевры" очень сильно воздействуют на психику человека и его подсознание, вызывая отрицательные эмоции. В обществе нагнетается напряженность, чувство страха и неуверенности в завтрашнем дне, чувство враждебности и социальной ненависти. Оказывается, в нестабильной и полной невзгод жизни виноваты не абстрактные личности, а вполне конкретные враги.

Нет сомнений, что значительная часть наших сограждан все эти телеизмывательства принимает за чистую монету. По данным уже упоминавшегося национального опроса НИСЭПИ (март 2004 г.), государственным СМИ доверяют 47.6% опрошенных, а негосударственным - 35.7%. Но это не говорит о том, что независимые (в данном случае печатные) масс-медиа общественно-политического характера работают менее профессионально. По объективным причинам, о чем разговор пойдет чуть ниже, они не могут увеличить тиражи с целью привлечения значительной читательской аудитории. 

В то же время, по данным НИСЭПИ, ОНТ покрывает 97.5% территории страны, БТ – 94.8% соответственно. Плюс СТВ, которое смотрит не только Минск с почти двухмиллионным населением, но и жители прилегающих районов.

Государственные телеканалы постоянно используют такой прием, как придание огромного значения весьма незначительным событиям. По определению американского писателя Н. Мейера, так называемым "фактоидам". Чаще всего они применяются для освещения деятельности главы государства: различных совещаний, заседаний и выступлений, которые тиражируют все каналы.

"Фактоиды" широко используются и для того, чтобы показать успехи белорусского руководства на международном уровне. Достаточно посмотреть, как преподносятся неофициальные встречи членов правительства и президента с российскими губернаторами или послами далеко не самых передовых в экономическом и политическом смысле стран.

Исключением (в смысле развитости страны) была прошлогодняя поездка главы государства на Всемирный саммит по информационным технологиям, который проходил а Швейцарии. По сути, это был обычный форум, но выступление А. Лукашенко на нем показывали по телевизору в течение недели. В интерпретации доморощенных идеологов это походило скорее не на рядовую поездку, а на покорение Ермаком Сибири. Даже по прошествии более чем полугода, в журнале "Горизонты" разместили фоторепортаж и материал с фрагментами выступления президента на этом форуме. В частности, он сказал: «Мы, политики, должны чувствовать, что у людей формируются большие надежды на то, что жизнь приобретет новое качество с развитием и широким применением информационных технологий. Сейчас в нашей стране широко обсуждается вопрос о необходимости создания белорусской Силиконовой долины – свободной экономической зоны для высоких технологий. Для этого у нас существуют определенные предпосылки. Если задуманное в сфере высоких технологий осуществится, то Республика Беларусь совершит поистине экономический прорыв. И это возможно в обозримом будущем».

Однако, комментируя выступление главы государства, никто из авторов телерепортажей даже не упомянул о том, что в "свободной экономической зоне", впрочем, как и на всей территории Беларуси, может появиться несвободный интернет. В новом проекте Закона о СМИ, который разработали в недрах администрации президента, предполагается ввести обязательную регистрацию интернет-сайтов, т. е. приравнять их к обычным средствам массовой информации со всеми вытекающими отсюда последствиями. Редакции любого интернет-издания можно будет вынести предупреждение, обложить непомерными штрафами, приостановить его выпуск или закрыть в судебном порядке. То есть применить те санкции, которые власть активно применяет по отношению к независимым общественно-политическим газетам. Кстати, цензура на интернет сегодня введена только в Северной Корее и Китае.

Создатели информационных программ успешно продуцируют нужные им представления. Один из применяемых, и довольно давно, методов – "запланированная ассоциация". В "Панораме" (БТ) и "Наших новостях" (ОНТ) это выглядит следующим образом. Сюжеты о спокойной, "сытой и беззаботной" жизни в Беларуси встык монтируют с сюжетами из горячих точек, террактах, стихийных бедствиях, катастрофах, голодающих шахтерах и учителях в России и т. д. Когда зритель видит взрывы и слезы детей на фоне руин в Ираке или Чечне, психика его предельно напрягается. Потом, используя короткую подводку-переход, ему преподносят тихие и мирные белорусские пейзажи, репортажи о строительстве жилья и благоустройстве городов. В эти минуты напряжение спадает и зритель невольно приходит к мысли: "Как у нас все-таки хорошо. Войны нет… На улицах чисто". Люди вмиг забывают о своих бедах: низком уровне жизни, нехватке денег для оплаты коммунальных услуг, постоянно растущих ценах на продукты питания и о том, что в нашей стране они постоянно сталкиваются с бесправием.

Но вечером следующего дня, когда измотанный житейскими неурядицами человек возвращается домой и включает телевизор, то он получает очередную порцию "усыпляющих" новостей. И его мысли на уровне подсознания снова движутся по заранее подготовленному сценарию, который напоминает замкнутый круг.

Метод опережающей информации используется для манипулирования общественным мнением в самых различных вариациях: когда нужно упредить и максимально погасить назревающий скандал, распустить среди населения не соответствующие действительности слухи, ввести народ в заблуждение. В этом направлении работают специальные аналитические группы, стоящие за спиной государственных СМИ. Эти "серые кардиналы" всего лишь используют журналистов для распространения заказной информации, что, безусловно, не освобождает последних от ответственности перед законом. Ведь они становятся соучастниками сокрытия не только правдивой информации, но и преступлений.

По такой схеме шла промывка мозгов электората сразу после похищения в 1999 г. известных оппозиционных политиков Ю. Захаренко и В. Гончара. Общественность Минска и других крупных городов была взбудоражена (сельские жители об акте политического террора практически ничего не знали). "Серые кардиналы" тут же подготовили легенду о том, что исчезнувших якобы видели за пределами нашего государства целыми и невредимыми. Даже свидетели нашлись, вернее, лжесвидетели. БТ и некоторые крупные государственные издания эту информацию мгновенно растиражировали. Общественность, правозащитные организации, руководители аккредитованных в Беларуси посольств пришли в замешательство, острота момента притупилась. "Серые кардиналы" и подконтрольные президенту СМИ справились с поставленной перед ними задачей блестяще. Сегодня, когда в европейских структурах создана специальная комиссия по расследованию политически мотивированных исчезновений в Беларуси, исполнители грязной работы, видимо, сожалеют. Ведь они, спекулируя общественным мнением, переступили Рубикон, границу, которая очерчена человеческой кровью.

Одним из ярких примеров опережающей информации можно считать скандал, связанный с транзитом через территорию нашей страны. Учуяв неладное, высокопоставленные чиновники прибегли к помощи БТ, ОНТ и СТВ. На этих каналах чередой пошли репортажи и комментарии по поводу законной конфискации транзитных грузов двух главных экономических партнеров Беларуси – России и Германии. Но минувшей осенью глава немецкой дипмиссии Х. Фрик, созвав специальную пресс-конференцию, заявил о том, что если белорусская таможня не прекратит чисто по формальным причинам экспроприировать немецкое оборудование и транспортные средства, то немецкий бизнес вообще может уйти из Беларуси. 

Посол РФ А. Блохин был не менее категоричен. На одном из семинаров действия белорусских таможенников он охарактеризовал как "масштабную и осмысленную кампанию по конфискации российских грузов". Он отметил, что "зачастую грузы подвергаются конфискации по незначительным причинам, которые надуманы и спорны". А. Блохин подчеркнул одну интересную закономерность: в первую очередь конфискации подвергаются дорогостоящие, наиболее ликвидные грузы. Поэтому транзит по ним уменьшился на 30%, российские фирмы-перевозчики, не долго думая, пошли в обход Беларуси. Накладно, но, как говорится, себе дороже. 

Масштабы работы наших таможенников действительно впечатляли, но официальные СМИ их особо не афишировали. Однако в справке, которую привела "Белорусская деловая газета", говорилось, что "в 2000 году… грузополучатели в соседних странах не досчитались товаров на 15 млн. долларов, в 2001-м – на 30 млн., в 2002-м – на 60 миллионов. За 9 месяцев 2003 года белорусской таможней рекорд уже побит".

После скандала телевизионщики умерили свой пыл и уже приглушенным голосом, но все же говорили о том, что Государственный таможенный комитет поступал правильно. За кадром осталось многое. Например, сколько убытков понесла белорусская сторона из-за потери доверия зарубежных партнеров. Кому, как и за сколько реализован конфискованный товар, какие суммы налогов поступили после его продажи в государственную казну. Но это уже серьезная журналистская работа, от которой давно отказались "телезвезды" белорусского экрана.

Кроме "БДГ" правду о таможенной "войне" написали еще несколько независимых газет и еженедельник "Белорусский рынок". Но их общий тираж по сравнению с многомиллионной телеаудиторией невелик. Поэтому объективная информация прошла мимо многих людей, до которых независимая пресса не доходит.

Для создания пропагандистских телефильмов чаще всего используется метод монтажной мистификации. В недалеком прошлом его использовали авторы фильма "Дети лжи" и "безымянные творцы" "Паутины". Сегодня он взят на вооружение их последователями – теми, кто состряпал "Дорогу в никуда" и кто готовит на БТ передачи "Права человека. Взгляд в мир" и "В центре внимания".

Здесь, по мнению автора публикации "Посторонние в нашем доме" Э. Мельникова ("Народная воля" от 5.12.03), применяется и метод ложной документации. Это не только ссылка на некие сомнительные источники и документы, но и так называемые "письма трудящихся". В исполнении белорусских теле- и радиокомпаний они подаются в форме опроса людей на улицах. Как правило, записывают высказывания известных широкой публике людей: артистов, ученых, публицистов, общественных деятелей и даже лидеров оппозиции. Но используются из этих опросов исключительно отдельные фрагменты и фразы. Таким образом, опрашиваемые выступают в нужном пропагандистам контексте.

Если вспомнить разгоревшийся в феврале 2004 г. конфликт по поводу прекращения поставок российского газа в Беларусь, то казалось, что видеоряду, который представлял собой десятки возмущенных лиц наших сограждан, не будет конца. И горожане, и селяне клеймили позором "российскую мафию" и высказывали обиды в адрес президента В. Путина. Антироссийские настроения достигли своего апогея после эмоциональных слов главы белорусского государства о том, что отключение газа в двадцатиградусный мороз – "это терроризм на самом высоком уровне". Все стальные сюжеты, в том числе и "письма трудящихся", создавали фон поддержки позиции президента и демонстрировали осуждающее единство нации. Короче, крайней оказалась Россия, что и требовалось доказать.

Понятно, что на истинных причинах конфликта (несвоевременный расчет белорусской стороны, несанкционированный отбор или попросту воровство газа, нарушение договорных обязательств) внимание никто не заострял. Но пришло лето, а с ним и потепление в российско-белорусских отношениях. Теперь белорусские каналы рассказывают и будут еще долго показывать фрагменты Сочинской встречи В. Путина и А. Лукашенко.

Иное дело, когда речь заходит об оппозиции. Здесь метод монтажной мистификации раскручивается на полную катушку. Как было 3 июня 2004 г. в программе "Права человека. Взгляд в мир", где ведущий Е. Новиков разоблачал "деяния" Чрезвычайного и Полномочного посла Республики Беларусь, экс-министра внешнеэкономических связей М. Маринича, который находился в следственном изоляторе КГБ. Е. Новиков, как всегда, не удержался и прошелся по оппозиции, "в основе деятельности которой лежат преступные, уголовные методы, кровь, политический террор". 

Тут же продемонстрировали лежащий на столе пистолет, который якобы нашли на даче у подозреваемого. Потом телекамера "выхватила" очередной "вещдок" – несколько пачек долларов, которые также одиноко красовались на столе. Несколько раз показали "немого" М. Маринича, сидящего за пустым кабинетным столом. Все это время за кадром вещал уничижительный голос ведущего: "дело в том, что не успел в меру нахапать", мимоходом обличитель вспомнил и Россию, где в руках мафии "гуляют миллиарды долларов, а тут президент не дает развернуться". Заявление Посольства Латвии, которое высказало озабоченность арестом и содержанием под стражей М. Маринича, ведущий расценил как "вмешательство в наши внутренние дела". В заключение Е. Новиков особо подчеркнул, что не назвал М. Маринича преступником и что это право принадлежит только суду. 

Подобные передачи у нормального человека вызывают чувство омерзения и брезгливости. По отношению к их авторам. Но если без эмоций, то метод монтажной мистификации всегда замешан на домыслах и клевете. Ведь предполагаемое, подчеркиваю, предполагаемое обвинение сегодня сводится к тому, что на даче у М. Маринича в отсутствие хозяина был найден пистолет, принадлежащий неизвестно кому. Ибо каких-либо отпечатков пальцев на нем нет. Но об этом в горячем обличительном спиче Е. Новикова не прозвучало ни слова. А зачем? Ведь главной целью было в глазах телезрителей морально унизить человека, а заодно и всю оппозицию огулом. 

Метод навешивания негативных ярлыков можно еще назвать "черной меткой", что вполне отвечает белорусским реалиям. Потому что преимущественно только городская интеллигенция и люди, которые интересуются политикой, знают М. Маринича как высокообразованного и порядочного человека. Основная же масса людей, даже те, кто не склонен верить БТ, негативную информацию со скандальным оттенком воспринимают на подсознательном уровне. На это и рассчитывают авторы подобных телеизмывательств.

Теперь рассмотрим такое определение, как психотропные технологии. К ним безошибочно можно отнести интерактивные опросы телезрителей, которые постоянно применяет "информационно-аналитическая" программа "В центре внимания" (БТ). Зрителям предлагается ответить на самом деле актуальный и интересующий всех вопрос. Но тут же, как правило, дается и три возможных варианта ответа. Однако все они направляют мнение разных людей в нужное и выгодное для властей русло.

Опасность этого приема заключается в том, что это своеобразная подготовка населения к серьезным, общественно значимым политическим событиям. Например, к референдуму по изменению Конституции. Вопросы можно сформулировать так, что ответить на них отрицательно незадачливому избирателю будет весьма сложно. Власть, таким образом, снова рассчитывает получить нужный ей результат.

Есть еще один, весьма характерный для белорусских электронных СМИ, метод "забалтывания" проблемы. Его прекрасно усвоили за последние 10 лет не только журналисты, но и чиновники, которые любят покрасоваться в эфире, а сказать по существу вопроса им нечего.

3 июня 2004 г., утро. Слушаю первую программу Белорусского радио, которую ведут парень и девушка. Предложили обсудить проект Закона "О внесении изменений и дополнений в Трудовой кодекс Республики Беларусь" и введение повсеместной контрактной системы. Тема, несомненно, актуальная. В студии компетентный собеседник, заместитель министра труда В. Король. Для слушателей объявили телефон прямого эфира. Звонок не заставил долго ждать.

Вопрос радиослушательницы: – "Мне предложили подписать контракт и сказали, что если не подпишу, то уволят. Правильно ли это?"

– "Да," – ответил чиновник, – "Если в контракте содержатся меры стимулирования (?!) труда, то вас имеют право уволить. Согласно декрету президента номер 29".

Звонок из Чернобыльской зоны молодой женщины: – "Я беременная, за месяц до выхода в декретный отпуск мне отказали в продлении контракта. Что мне делать, как защитить свои права?"

Чиновник: – Закон защищает родителей, если у них дети до трех лет. Но с вами, как я понял, это случилось раньше… (невнятное бормотание) Наниматель закон не нарушил".

– "Как же так?!" – возмутились в один голос ведущие эфира.

– "Мы рекомендуем нанимателям этого не делать", – ответил чиновник. А потом начал рассказывать о том, какие у нас хорошие законы и с радостью ушел от темы, так ничего конкретно и не ответив. Молодые журналисты позволили ему это сделать. Действительно, зачем вникать в суть проблемы, если можно ее просто обозначить. Она вроде и существует, но как бы ее и нет.

Как и многие радиослушатели, я понял только то, что беременные женщины, попав в аналогичную ситуацию, не имеют никаких гарантий и прав. Контракт с ними могут расторгнуть запросто. Но чиновник об этом сказать побоялся. Декреты, если даже они несовершенны, но подписаны президентом, критиковать нельзя. И эту аксиому настойчиво пытаются навязать всему обществу.

Первыми ее усвоили и давно с этим смирились сотрудники государственных СМИ. Потом целый ряд так называемых независимых радиостанций, которые сегодня работают в FM-диапазоне. И не сказать об этом нельзя.

3. Радиовещание в Беларуси: перспективы и реальность

Сегодня в нашей стране радио является одним из самых дешевых, самых доступных средств массовой информации. Одно из главных его преимуществ – оперативность. Но только при условии свободы творчества и самостоятельного определения редакционной политики, концепции вещания. Насколько эти критериям отвечает Белорусское радио, понятно. 

В 1994 г., сразу после выборов первого в стране президента, здесь начали устанавливать новые порядки. Ужесточился контроль за содержанием передач, журналистам настойчиво предлагали освещать спущенные "сверху" темы. Радиостанции "Беларуская маладзёжная" и "Крыніца", как неугодные, под видом реорганизации попросту разогнали, десятки журналистов оказались выброшенными на улицу.
В преддверии майского 1995 г. референдума были объявлены и первые враги идеи славянского братства из среды депутатов, политиков, предпринимателей, творческой интеллигенции. В форме устного приказа тогдашний руководитель Белорусского радио навязал редакциям так называемый "План мероприятий по обеспечению проведения референдума 14 мая 1995 г.", разработанный в лучших традициях застойной эпохи. Предлагались и темы выступлений: "Родной ли белорусу русский язык?", "Все мы из славянской колыбели", "На каком языке говорил Скорина" и т. д. Был предложен и список лиц, которые должны были выступить в эфире (кандидаты в депутаты, руководители предприятий, деятели культуры и искусства). На радио начался резкий откат во времена приснопамятные, когда прессу называли не иначе как СМАП (средства массовой пропаганды и агитации).

4. Цензура

Это позорное для цивилизованных стран явление существует на Белорусском радио по сей день. Когда-то эти функции выполнял отдел ЦК КПБ (КПСС) – группа штатных цензоров, чьи подписи на материалах были обязательными, и так называемый куратор из КГБ. 

Начиная с 1994 г. цензура на государственном радио приобрела более упрощенные формы. Эти функции выполняют так называемые кураторы, которые сидят в "Дирекции эфирного дня". Без их подписи передача в эфир выйти не может. Сегодня на Белорусском радио редакций нет, их, под видом глобальных реформ, аннулировали. Многих специалистов уволили. Но качество вещания после этого не улучшилось. Радио, как и телевидение, выполняет чисто пропагандистские функции. В основном здесь используется информация, подготовленная государственными агентствами БелТА и Интерфакс. Только "бытовые" новости журналисты могут взять из других информационных источников. 

Свобода творчества сотрудников ограничена. Они к этому давно привыкли и за рамки дозволенного не выходят. В их сознании прочно укрепилась самоцензура, что неотвратимо привело многих талантливых сотрудников к творческой деградации.

Теперь посмотрим на FM-станции, которые называют независимыми, негосударственными, частными. Таких радиостанций больше десятка (Радио БиЭй, "Альфа-радио", "Юнистар", "Рокс", "Русское радио", радио "Стиль", "Хит-FM", "Пилот", "Авторадио", "Европа плюс", "Радиус") и др. Как правило, они работают круглосуточно. Вещание носит чисто коммерческий характер. Программы в подавляющем большинстве музыкально-развлекательные. В стиле, извините, легкого трепа.

Начиная с весны 2003 г. в течение нескольких месяцев проводились регулярные совещания директоров FM-станций у министра информации М. Подгайного. Им постоянно напоминали о том, что их творческая политика должна соотноситься с идеологической концепцией, которую предложило руководство страны. Накануне перерегистрации все FM-станции предоставили концепции вещания и получили "мягкие" рекомендации пользоваться официальными источниками информации (БелТА, Интерфакс). А информацию частного агентства БелаПАН им советовали тщательно проверять.

Сегодня все информационные выпуски (в том числе и ди-джейские программы) высылаются в конце дня по двум адресам: в Министерство информации и Институт социально-политических исследований при Президенте Республики Беларусь.

Все это привело к тому, что стиль, методика вещания, его информационное и тематическое наполнение у всех FM-станций практически одинаковы. Отличается разве что музыкальный ряд. Они похожи как братья-близнецы и кормят аудиторию односторонней и пресной, часто уже пережеванной государственным телевидением и радио, информацией. FM-станции просто заставили работать в такой системе координат. И это "изобретение" белорусских идеологов тоже требует определения. Назовем его "информационной пшенкой". Те, кто служил в армии, знают, что в солдатском рационе постоянно присутствует пшенная каша. Через месяц-другой на нее смотреть было тошно. Но приходилось есть, потому что другого выбора не было.

В работе так называемых частных радиостанций отсутствует такой важный фактор, как поиск собственной информации. Хотя именно он в значительной мере определяет творческий стиль, лицо любой редакции. Сегодня такое понятие, как работа репортера, на FM-станциях просто исчезло. Глубоких, аналитических программ тоже нет. Впрочем, как и специалистов, способных такие передачи подготовить. Перед нами безликое вещание, которое способно формировать только безликое общество.

Сегодня с помощью государственных СМИ белорусскому обществу навязываются ложные стереотипы, что у нас в стране полный порядок, а белорусская социально-экономическая модель чуть ли не самая эффективная в мире. Вы никогда не услышите о том, что почти половина промышленных предприятий убыточны, что в нашей стране 930 хозяйств "с критическим уровнем развития" и не получают прибыли вот уже три года. Потому что все без исключения структуры Белтелерадиокомпании и государственные газеты выстроены в идеологическую вертикаль, которая обслуживает власть.

Общеизвестно, что журналистика в своем лучшем проявлении существует только в условиях демократической системы. Тогда она является естественной частью демократии, если хотите, ее рупором. Но там, где нет демократии или она еще не развита, журналистика не может функционировать должным образом, она является своего рода пропагандой (сообщая обществу то, о чем власти хотят его информировать), либо оппозицией недемократическим силам (представляя собой своеобразную демократическую субкультуру).

Журналистика не должна быть оружием в чьих-либо руках. Она не должна быть оружием в руках властей или оппозиции. Если она и служит чему-то, так это делу демократии, ведь только при такой системе можно использовать информацию, поступающую из газет, радио и телевидения для того, чтобы принять собственное, а не навязанное кем-то решение относительно своей судьбы, своей жизни.

Сотни конституций предусматривают свободную прессу и свободу выражать свое мнение. Во многих странах, как и в Беларуси, это существует только на словах, где журналисты подвергаются преследованиям, где их сажают в тюрьмы и убивают за то, что они выступают свидетелями от имени общества, регистрируя все происходящее и рассказывая об этом. Таков контекст, в котором демократические журналисты выступают в роли хранителей важного принципа человека, которым они пользуются от имени своих граждан. Это возлагает на них огромную ответственность и требует определенного мужества.

