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Тема месяца

Союз Беларуси и России: конец интеграции или конец лицемерия ?

Несомненно, главным объектом внимания общественности в минувшем месяце стали белорусско-российские отношения.

Обнародованный президентом Путиным план объединения двух государств посредством референдума и на основе российской Конституции означает в случае его реализации, по сути, вхождение Беларуси в состав России. Второму варианту предложения Путина, объединению на принципах Евросоюза, почти не было уделено внимания Президент Лукашенко, а вслед за ним фактически вся белорусская политическая элита заявили о неприемлемости данного варианта с референдумом. В двусторонних отношениях опять наступила пауза, необходимая для осмысления случившегося.


Операция “Багратион”

Незванов Анатолий
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До встречи с Владимиром Путиным Лукашенко успел сделать несколько неожиданных заявлений. Например, журналисты с удивлением услышали признание, что на переговорах в Москве белорусская сторона не намерена выдвигать каких-либо новых инициатив.

Рабочая программа этого приезда белорусского президента в Первопрестольную планировалась на редкость краткой — всего несколько часов, и это после столь долгой разлуки и тех разногласий, которые возникли между президентами по поводу дальнейшей судьбы союза.

Впрочем, А. Лукашенко в преддверии встречи с Путиным бодро заявлял, что Беларусь пойдет в союзе с Россией настолько далеко, насколько этого захочет Россия и что “подвижки в нашем союзе очень существенные”.

Днем в среду вещал преимущественно Владимир Путин. И он предложил Беларуси вступить в состав России очередным субъектом федерации. Он озвучил по просьбе журналистов два варианта дальнейшего формирования союзного государства. “В первом случае, — сказал Путин, — это создание в полном смысле слова единого государства”. Для этого, отметил российский лидер, в мае 2003 года можно провести референдум об отношении народов обеих стран к единому государству. “В декабре 2003 года могут быть проведены выборы в единый парламент, а весной 2004 года, возможно, в марте, провести выборы единого главы государства. Это было бы движением к созданию в полном смысле этого слова единой страны”. В этой связи Путин даже озвучил вопрос, который можно было бы вынести на референдум: “Согласны ли вы, что Россия и Беларусь объединяются в единое государство на основе следующих принципов: первое — обеспечение равенства прав и свобод граждан объединенного государства (то есть то, о чем еще сегодня в аэропорту говорил Александр Григорьевич, — уточнил Путин); второе — равенство регионов России и Беларуси как субъектов единого государства, третье — создание единых, органов власти единого государства в соответствии с Конституцией Российской Федерации. Не потому что нам Конституция Беларуси меньше нравится. Она может быть образцовым примером для многих других стран — это Конституция демократического государства. Но Беларусь в отличие от России — унитарное государство”. Поэтому, как поясбнил Путин, будущее совместное государство России и Беларуси может быть федеративным. “Это первый вариант. Он конкретный, ясный и понятный”, — подытожил российский президент.

Второй вариант, по словам Путина, это вариант создания государства по принципу Евросоюза с союзным парламентом во главе. Но, как следует из контекста, этот вариант не очень понятен российскому лидеру. Хотя некоторые контуры все-таки он обрисовал.

Владимир Путин предложил ввести в качестве единой расчетной единицы союзного российско-белорусского государства российский рубль не с 2005 года, а с 1 января 2004 года. “Это предложение... непростое, но все необходимые меры для его реализации сформулированы российским правительством и Центробанком РФ”, —- заявил Путин.

Президент последователен: суверенитет — понятие не коммерческое

Раковская Лариса
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Владимир Путин “озвучил” несколько возможных сценариев. Среди них и референдум, и “слияние” двух государств в одно, причем на основе... Конституции России. Но далее Владимир Владимирович подчеркнул, что есть и такой путь — дальнейшее использование КПД существующего союза. Не замечать этого “сценария” — значит, пропустить мимо ушей внутреннее содержание закончившегося кремлевского саммита. Что касается предложений создать “единое государство”, то их было уже в избытке. Но простые решения всегда чреваты сложностями. Беларусь — субъект международного права, самостоятельное государство, один из учредителей ООН. Какие “референдумы” могут это изменить?

Итак, в Кремле прозвучало довольно-таки острое предложение — создание единого государства. Но как же тогда суверенитет? Президент А. Лукашенко подчеркивает, что суверенитет Беларуси — не тема для переговоров. Эта позиция, конечно, поддерживается в нашей стране абсолютным большинством...

Надо сказать, что все прозвучавшие заявления многие мои коллеги восприняли как “политическую сенсацию”. Совершенно понятно, что по горячим следам оценки давать трудно. И, полагаю, все эти заявления сейчас будут активно комментироваться и анализироваться. Что ж, так и должно быть. Мы же пока лишь отметим, что, отвечая на вопрос корреспондента “СБ”, Александр Лукашенко подчеркнул, что с Владимиром Путиным у него складываются настолько добрые отношения, что “нас нельзя поссорить — потому что мы очень ответственные люди”. Собственно, о том, что эти отношения складываются именно так, можно было даже и не говорить. Все те, кто присутствовал на мероприятиях с участием президентов, могли убедиться в этом воочию. Да и достигнутые результаты переговоров — лучшее тому подтверждение. Вчера Владимир Путин подчеркнул, что нынешние переговоры в Кремле были “первым раундом”, подразумевая, что продолжение разговора о союзном госстроительстве будет в самое ближайшее время.

Без вариантов

Томашевская Ольга
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Белорусская сторона упорно делает вид, что ничего экстраординарного не произошло. И сам Лукашенко, и его пресс-секретарь Наталья Петкевич говорят о том, что Путин просто озвучил возможные варианты дальнейшего построения союзного государства.

Приехав в Минск, Александр Лукашенко сказал, что вариант с ЕС ему нравится в том случае, если в него добавить что-то от Советского Союза. Наиболее же предпочтительным белорусский лидер видит сохранение статус-кво. По его словам, существующий союзный договор до сих пор не исчерпал всех своих резервов. “Мы не будем ломать действующий договор, — сказал он, почему-то решив и за коллегу Путина, что это вариант, “приемлемый для двух сторон”. А равные права для граждан и предприятий в России и Беларуси, по мнению Лукашенко, можно обеспечить и в рамках этого договора.

Вслед за лидером аналогичные комментарии дают и другие официальные представители. На брифинге в четверг пресс-секретарь МИДа Павел Латушко заявил: “МИД Беларуси продолжает работу по реализации положений договори о создании союзного государства. МИД исходит из того, что на сегодняшний день не полностью реализованы возможности союзного договора”.

Заместитель руководителя белорусского представительства Постоянного комитета союза Анатолий Комиссарчук сообщил, что в документах, которые разрабатывались при подготовке Конституционного акта, предложений о проведении референдума об объединении в одно государство не было. Реакция Александра Лукашенко на заявление Путина была вполне предсказуема. Белорусские власти не заинтересованы в присоединении к России. Лидер БСДП (НГ) Николай Статкевич по этому поводу сказал: “Что такое присоединение произойдет, малореально. Во-первых, потому, что эта власть захочет сохранить самое себя. Ведь вхождение нашей страны в состав России означает потерю власти для Лукашенко. Во-вторых, эта инициатива может привести к всплеску патриотических настроений, по стране может прокатиться волна акций протеста, не меньшая, чем в 1996 году”.

По мнению экспертов, у Лукашенко отобрали выигрышную карту, и пока не ясно, к каким изменениям в политике это может привести. Возможно, это приведет к “этапу изоляционизма и опоры на собственные силы”.

В целом, ни вариант Путина с аншлюсом, ни вариант Лукашенко с продолжением тягомотины, ни вариант объединения по принципу ЕС стороны не устраивает. Что остается? Интеграция без вариантов.
Бумажный король, или почему Лукашенко теряет время, а Путин форсирует события?

Отдел политики
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Краткосрочность переговоров Путина и Лукашенко дала повод демократической общественности обоих стран считать, что Путин сформулировал такие предложения, которые Лукашенко не мог принять, тем самым дав понять, что никаких переговоров с ЭТИМ президентом братской страны быть не может. Но почему тогда Лукашенко промолчал в Кремле, хотя за восемь лет своего правления всегда очень чутко реагировал на опасность для себя лично? С другой стороны, даже контурно не вырисовывается тот, на кого Россия готова была бы “перевернуть” белорусскую государственную машину. Россия не может забыть о союзе с Беларусью по той простой причине, что у нее на нашей территории стратегические интересы: здесь расположены две российские военные базы, и через нас идет большая часть транзита энергоресурсов на Западную Европу. Не может Путин в такой ситуации отдать судьбу Лукашенко на откуп белорусской демократии. Ну не может!

Очевидно, что судьба белорусско-российского союза беспокоит Александра Лукашенко только в той степени, в какой он получает гарантии собственного политического будущего. Союз дает повод для проведения референдума о третьем сроке президентства. Как проголосует белорусский электорат? Как заказывали. Например, мы выскажемся против кровного родства с Россией, но за родство со своим лидером. Таким образом, тема союза снимается, а Лукашенко получает вожделенный третий срок.

В результате, Россия получает газовую трубу. И, возможно, именно поэтому Лукашенко не позволяют провести референдум уже нынешней осенью: сначала он должен отдать транзит. По планам, СП на базе “Белтрансгаза” должно быть создано к июню 2003 года. Вот наконец-то и создадим — референдум и подписание документов по газовому транзиту Путин считает целесообразным проводить практически одновременно.

Эта версия дает ответ на вопрос, почему Лукашенко в Кремле не возражал и не возмущался и почему Путин озвучивал конкретные сроки союзного строительства. С другой стороны, понятно и то, почему официальный Минск мечется и обеспокоен. Лукашенко хотел бы в очередной раз сыграть краплеными картами: он обещал отдать все — и платежную систему страны, и “Белтран-сгаз”, и нефтепереработку — и под эти обещания хотел бы получить добро на собственный третий срок. Таким обещаниям Россия верила не один год, но Кремль никогда не получал обещанного белорусским лидером. Потому есть основания предположить, что на этот раз взаимовыгодный обмен предложено провести одновременно.

Другой сценарий: Путин действительно стремиться присоединить Беларусь к России. Тогда Лукашенко загнан в угол. Ведь если версия о том, что Кремль готов поддержать его третий срок, неверна, то белорусскому президенту ничего не остается, кроме как вести Беларусь в состав России. Он лично в этом случае практически ничего не теряет и даже наоборот получает гарантированный шанс баллотироваться на пост президента союза. Другое дело, что Лукашенко вряд ли выиграет выборы у Путина, но даже в этом случае у него есть реальная возможность стать Зюгановым, Селезневым и Примаковым в одном лице — лидером коммунистическо-патриотического блока. Это, конечно, не воплощение давней мечты о кремлевском скипетре, но тоже немало.

С вещами на вход

Жбанов Сергей
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Реакция Лукашенко на экономическую составляющую предложения Путина выглядит плохо подготовленной, а потому неубедительной: “Ради бога, мы никогда не возражали против этого. Вопрос не в сроках. Можно и с 1 января 2003г., а не 2004г. Вопрос в механизме. Вопрос о единой валюте лежит в плоскости суверенитета государства. Вопрос эмиссии — насколько равноправны мы будем в этом механизме. Если это равноправно, цивилизованно — вот с 1 января 2003г. Если там заложены неравноправные подходы, что Национальный банк становится филиалом Центрального банка и в связи с этим мы теряем суверенитет, а деньги — вещь серьезная, то, конечно, такой вариант мы принять не можем. (...) Что касается механизмов — суверенитет двух государств в этой части незыблем”.

Но беда в том, что ни в ходе предыдущих президентских встреч, ни даже в ходе многочисленных заседаний Межбанковского валютного совета россияне никогда не обещали белорусам сохранить самостоятельный эмиссионный центр. Поэтому ответ на вопрос Лукашенко о механизме последовал незамедлительно, разрушая последние суверенные надежды белорусского президента.

Сущность предложенного механизма не только ставит крест на последних иллюзиях белорусских властей о монетарном суверенитете, но и воспроизводит наихудшие опасения белорусского президента о Нацбанке Беларуси в роли регионального подразделения Центробанка России.

Суть предложения российской стороны в следующем. Наличные белорусские рубли в заранее определенные сроки будут обмениваться на российские по фиксированному курсу, который должен соответствовать рыночному. По этому же курсу будут пересчитаны все балансы белорусских банков, предприятий, зарплаты, пенсии и т.д.

Необходимое для обмена количество наличных российских рублей Центробанк предоставит Нацбанку в форме беспроцентного и бессрочного кредита, который подлежит возврату только в случае, если Беларусь вновь введет национальную валюту.

В дальнейшем Нацбанк будет приобретать наличные российские рубли за счет средств на корреспондентском счете в Центробанке. Наш Нацбанк сохраняется в качестве центрального банка страны и не теряет статус юридического лица. На этом приятная часть документа для Беларуси заканчивается.

Далее. Одновременно с Банковским кодексом Беларуси должны быть введены некоторые ограничения на операции Нацбанка. В частности, запрет на предоставление кредитов правительству Беларуси и иным госорганам. Что на экономическом языке означает “конец рыночному социализму” и на что Лукашенко будет невероятно трудно согласиться.

Кроме того, все основные операции, в частности, с ценными бумагами и иностранной валютой, будут осуществляться только с разрешения Центробанка в объемах, в порядке и на условиях, им устанавливаемых. Это означает, что с момента введения российского рубля в Беларуси Нацбанк будет трудиться на правах территориального управления Центробанка.

А утолить жажду независимости бывшему Нацбанку предложено посредством введения в состав Национального банковского совета и в состав совета директоров Центробанка по одному представителю для “непосредственного участия в решении вопросов денежно-кредитной политики”. Причем данное предложение явно сделано по образцу структуры управления Федеральной резервной системой США, опыт которой еще недавно так тревожил главу Нацбанка Петра Прокоповича. И вот мечта главного банкира близка к воплощению, как никогда. Неужели откажутся?

Теоретически это возможно. Но тогда Беларуси даже в России занять денег будет трудно. А кроме как в России денег на поддержание национальной валюты и устойчивых темпов роста ВВП взять давно уже неоткуда. Об этом открыто говорят в Кремле. А потому убеждены, что не стоит, подобно Моисею, водить собственный народ 40 лет вокруг миража СССР и кормить его воспоминаниями о крепком рубле.

Путин предложил простой и форсированный способ сделать сказку былью. А учитывая, что электорат белорусского президента всегда с трудом выговаривал слово “суверенитет”, заявление о том, что народ не поддержит на референдуме его сдачу, выглядит как неуклюжая попытка сохранить собственное лицо при плохой игре, а заодно и нивелировать эффект от элегантного дипломатического хода Путина на интеграционном поле.

Думать о суверенитете надо было в ноябре 2000г., когда белорусы согласились на российский рубль в обмен на кредит из России и единые транспортные тарифы, а теперь это — лирика.

Евгений Матусевич: “Только 3,6 процента белорусов за то, чтобы Беларусь стала частью России”

“Советская Белоруссия”

www.sb.by

21.08.02

По мнению Е. Матусевича, директора Института социально-политических исследований при Администрации Президента, 14 августа в Москве состоялась очередная рабочая встреча президентов. Новые ноты в заявлении Путина вызваны изменениями в мире, произошедшими после 11 сентября, а также предстоящими в России парламентскими и президентскими выборами. “Полностью понятно, что В.В. Путин, как руководитель государства, отстаивает российские национальные интересы в сфере экономики, в том числе связанные с экспортом капитала, транзитом, конкуренцией… Свои национальные интересы есть и у Беларуси, которые отстаивает наш президент… И то, что в ходе преговоров каждый пытается получить наиболее выгодные для себя результаты –- это обычная практика международных переговоров, и никакой сенсации это породить не может. “Ну а те, кто пытался создать ажиотаж, акцентировали внимание на перспективных моделях интеграции, оставляя за скобками целые блоки обсужденных экономических и внешнеполитических проблем. На мой взгляд именно эти проблемы на сегодня наиболее актуальны для Беларуси и России.

Что касается идеи раздела Беларуси на семь частей с превращением их в регионы России, эта идея абсурдна. Социологические исследования показывают, что только 3,6 процента граждан Беларуси выступают за то, чтобы Беларусь стала частью России. Президент просто не может не считаться с мнением большинства граждан своей страны.

Бумажный король, или Кому сигнализирует Путин

Отдел политики

“Белорусская деловая газета”

www.bdg.by
22.08.02

Версия о том, что Путин пошел на ультиматум, дабы спровоцировать смену власти в Беларуси, получает распространение не только у демократической общественности “заинтересованных стран”, но и за рубежом.
Однако, есть ли у руководства России основания быть недовольным белорусским руководителем? С одной стороны, конечно. Лукашенко непредсказуем, с ним невозможно вести бизнес. С другой стороны, к интересам России (а это не всегда одно и то же, что интересы бизнеса) президент Лукашенко всегда относился достаточно уважительно.

Представляет ли Лукашенко угрозу интересам России?

У военных к Лукашенко претензий быть не может — он так плотно подсадил белорусскую армию на иглу российских технологий, российского оружия и российских интересов, что вырваться из этой зависимости просто нереально. Второй интерес — транзит. Действительно, Лукашенко держится за газовую трубу, как за свое личное достоинство. Но, с другой стороны, мало кто сомневается, что “отбить трубу” у нынешнего белорусского лидера будет легче, чем у любого — самого лучшего, самого умного и самого прогрессивного — его преемника.

Может ли Россия сознательно форсировать события, чтобы и президента в Беларуси сменить, и зафиксировать собственное право на стратегически важные отрасли? Кроме самого Лукашенко, в стране нет полноценных фигур влияния (будь то олигархи или политические лидеры), а потому не может быть и долгосрочных договоренностей. В этой связи Россия должна беречь, лелеять и пестовать Лукашенко либо не дожидаться, пока он сам выберет себе преемника, а назначить такового.

Однако, на наш взгляд, у версии, что президент России инициирует смену власти в Беларуси, есть очевидный минус: от сформулированных сегодня жестких условий белорусско-российской дружбы он уже не сможет отказаться, а это значит, что новому президенту нашей страны (если таковой появится) дружить с Россией будет практически невозможно. Если сохранение суверенитета для Беларуси в российских планах просматривается, то, как нам кажется, абсолютно нелогично было разогревать настроения недовольства и опасения, толкать на путь Прибалтики.

Время вспять не повернуть

Раковская Лариса

“Советская Белоруссия”

www.sb.by

23.08.02

“Союз Беларуси и России состоится тогда, когда он будет строиться на равных. Альтернативы этому нет”, — заявил вчера Президент во время импровизированной пресс-конференции в ОСК “Раубичи”.

Президент высказал мнение, что процесс госстроительства может растянуться во времени: “Конечно, его можно искусственно затормозить, но повернуть время вспять — нельзя”. Именно поэтому во внешнеполитических приоритетах Беларуси не предвидится изменений: “Наш главный интерес на востоке — это Россия, но и западный вектор остается важным направлением. Это естественно для государства, которое находится в центре Европы”.

Что же касается возможного референдума, то, по мнению А. Лукашенко, речь идет о подмене понятий: “В договоре написано, что референдум проводится по Конституционному акту. А нам предлагают включить туда пункты о вхождении Беларуси в Российскую Федерацию, о формировании властных структур по российской Конституции и т.д. Причем на переговорах об этом не было и речи”. Да и известное высказывание В. Путина на кремлевской пресс-конференции, считает Президент, было не экспромтом, а спланированной акцией ряда российских чиновников: “Я видел, кто и как передавал эти вопросы..."

Слова Путина ничего не изменили

Отдел информации

“Белорусская деловая газета”

www.bdg.by
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Заявление В. Путина о его видении дальнейшей интеграции не повлияли на работу над проектом Конституционного акта Союзного государства. Об этом заявил на пресс-конференции глава белорусской рабочей группы по выработке документа Леонид Козик. Козик подчеркнул, что никаких официальных документов, связанных с инициативой Путина, в рабочей группе нет. Единственным официальным сообщением была телевизионная пресс конференция президентов, а вот указаний изменить работу над проектом

Персона месяца 

Анатолий Тозик:

настоящий ревизор ?
Август традиционно является самым политически малонасыщенным месяцем, когда политики отдыхают, набираясь сил перед новым политическим сезоном. Данная аксиома не распространяется лишь на сотрудников белорусских контрольных органов, для которых лето – жаркая пора в прямом и переносном смысле слова. Именно в этот период проходит и битва за урожай, и вступительные экзамены в вузы, являющиеся объектом пристального внимания контролеров, руководитель которых, глава Комитета Госконтроля Анатолий Тозик, стал нашей персоной месяца.

Именно он подал в суд иск о защите чести и достоинства к газете "Наша свабода", которая после удовлетворения судом иска вынуждена была прекратить существование. Именно он во всех поездках стоит, как видно из сюжетов БТ, по правую руку от президента. И, наконец, что гораздо показательнее, именно его, а не чьим-то другим, именем прикрываются сегодня современные хлестаковы, пытаясь надуть доверчивых и запуганных белорусских чиновников.
Тозик Анатолий Афанасьевич -- родился 13 марта 1949 г. в Гомельской области, на Полесье. 

Закончил школу с золотой медалью, в 1971 г. -- с отличием исторический факультет БГУ, там же аспирантуру. Преподавал в университете. С 1979 г. -- в органах госбезопасности. 

В аппарат Совета безопасности пришел с должности заместителя начальника Института национальной безопасности Республики Беларусь (бывшие Высшие курсы КГБ СССР), где и сейчас ведет курс "История спецслужб". 

Профессор. Воинское звание -- полковник. Женат. Жена -- историк, работает в архиве. Дочь -- финансист. 

Специализировался по вопросам доктрин национальной безопасности. Имеет открыто опубликованные монографии. 

Ниже Вашему вниманию представляются материалы об Анатолии Тозике.

Анатолий Тозик: «Работа комитета, на мой взгляд, должна быть максимально открытой и понятной»

Андриевич Владимир

"Звязда"

www.zvyazda.minsk.by

25.01.02

Анатолий Тозик: "Работа комитета, на мой взгляд, должна быть максимально открытой, гласной и понятной, что, считаю, в значительной мере поможет выполнению важнейшей для нас задачи: от констатации негативных фактов перейти к выявлению тенденций, которые создают условия для тех или иных отрицательных проявлений, а значит, ухудшают жизнь людей и тормозят поступательное развитие экономики. Мы уже теперь не замыкаемся на фискальных функциях госконтроля, что , безусловно, важно, а стремимся компетентно и принципиально анализировать процессы, которые происходят в социально-экономической сфере, в рамках наших полномочий искоренять конкретные причины, которые содействуют возникновению негативных явлений и ситуаций.

Если говорить в широком плане, то мы все должны учиться выполнять те правовые нормы, которые существуют сегодня в стране, в том числе и в экономической сфере. Во-вторых, должны экономично использовать каждый рубль: без экономии в мелочах государство не станет богатым. Поэтому, сотрудничая с органами власти и управления, работники госконтроля помогают им в решении конструктивных задач именно тем, что обеспечивают жесткий контроль за финансово-хозяйственной деятельностью министерств и ведомств, предприятий и организаций всех форм собственности. Наша цель созидательный, конструктивный контроль. Применение экономических санкций никогда не будет для нас самоцелью."
Время затыкать рты

Томашевская Ольга

"Белорусская деловая газета"

www.bdg.by

23.07.02

Александр Лукашенко объявил новый крестовый поход - на сей раз против "отдельных предприятий" и независимых СМИ. Независимые эксперты считают, что это свидетельствует о подготовке новой политической кампании. 

18 июля президент встретился с генпрокурором Виктором Шейманом и председателем Комитета госконтроля Анатолием Тозиком. Силовики получили задание разобраться с "участившимися случаями использования недостоверной информации для дискредитации в СМИ высших должностных лиц и членов правительства". По мнению Лукашенко, это необходимо оппозиционерам для подготовки к выборам в местные Советы, а также к последующим выборам в парламент. Переводя Лукашенко на язык официоза, его пресс-служба говорит, что он "отметил необходимость привлечения к ответу тех людей, которые, нарушая действующее законодательство, намеренно распространяют искаженные факты и сознательно нагнетают обстановку в обществе". 

Конец операции "резидент"

Демьянов Алексей 

"Белорусская газета"

www. belgazeta. com
05.08.02

2 августа состоялось первое и последнее судебное заседание по иску А. Тозика газете "Наша свабода". 

Свое обращение в суд Тозик мотивировал так: “Автор статьи умаляет мою честь, достоинство и деловую репутацию, создает мнение обо мне в глазах общественности как интригана, шантажиста и карьериста. При этом сведения, содержащиеся в статье, “не только умаляют мою честь, достоинство и деловую репутацию как председателя Комитета государственного контроля в общественном мнении и перед главой государства, но и подрывают авторитет власти в стране. Все эти сведения причиняют мне и моей семье большие нравственные страдания и огромный моральный вред". На настоятельные просьбы ответчиков -– документально подтвердить перенесенные Тозиком страдания — звучало одно и то же: глава КГК испытал большие нравственные страдания и огромный моральный вред. Никаких справок о госпитализации или свидетельских показаний о перенесенных им страданиях не было предъявлено.

Председатель КГК потребовал признать сведения о том, что он обращался к президенту с приватными жалобами в адрес Шеймана, не соответствующими действительности; просил обязать редакцию газеты “Наша свабода” выплатить в качестве возмещения морального вреда 200 млн. рублей, а Подоляка -- 15 млн.; и, наконец, обязать редакцию газеты дать опровержение в газетах “Советская Белоруссия” и “Рэспублика”. 

В итоге после 9-часового рассмотрения дела суд постановил удовлетворить иск в полном объеме, а о компенсации — частично. Опровержение порочащих главу КНК сведений должно быть опубликовано на первой странице в газетах “Советская Белоруссия” и “Рэспублика”. Размер компенсации уменьшили для “Нашай свабоды” — до 100 млн. рублей, для Подоляка — до 5 млн.

Ответчики не скрывали, что ожидали определенную реакцию на статью, но предполагали, что она будет иной. Они надеялись, что представителей власти заинтересует содержание процитированного доклада. Кстати, за день до суда Жук заявил, что “Тозик не получит $120 тыс. — это аксиома!" Редакция газеты не имеет никакой собственности и пользуется имуществом по договорам аренды.

Суд удовлетворил иск А. Тозика газете “Наша Свабода”

Барбарич Геннадий

“Народная воля”

http://nv.promedia.minsk.by

06.08.02

Суд признал, что сведения, приведенные в статье М. Подоляка “Конфиденциально”, не соответствуют действительности, порочат честь, достоинство и деловую репутацию истца. А. Тозика оскорбили, в частности, утверждения о том, что он неоднократно обращался к президенту А. Лукашенко с личными жалобами на несоответствие В. Шеймана, генерального прокурора, занимаемой должности, что “в одной из записок на имя президента, переданной А. Лукашенко примерно в апреле-мае 2002 года, А. Тозик указывает на тот факт, что из-за некомпетентности В. Шеймана прокуратура “спускает на тормозах” многие перспективные расследования, которые готовятся сотрудниками КГБ”.

Сообщение пресс-службы Президента

“Советская Белоруссия”

www.sb.by
22.08.02

Об итогах комплексной проверки Министерства транспорта и коммуникаций и подведомственных ему организаций Президенту Александру Лукашенко вчера доложил председатель Комитета государственного контроля Анатолий Тозик.

Анатолий Тозик доложил Александру Лукашенко о результатах проведенного по поручению Главы государства изучения ситуации, прежде всего экономической в Мядельском районе. К этой работе были привлечены специалисты других министерств и ведомств.

Главе государства доложены предварительные результаты работы государственной комиссии по контролю за приемными экзаменами. Президент поручил еще раз проанализировать итоги поступления абитуриентов в высшие и средние специальные учебные заведения и проинформировать общественность, насколько эффективно сработала комиссия.

Во время обсуждения вопросов проведения сельскохозяйственных работ Президент подчеркнул, что нельзя терять набранные в ходе уборки урожая темпы работ, и дал соответствующие поручения.

Анатолий Тозик доложил Александру Лукашенко также о выполнении ряда других поручений.

К вам едет ревизор

Сацук Сергей

“Белорусская деловая газета”
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Похоже, популярность карающего перста президента — председателя Комитета госконтроля РБ Анатолия Тозика — растет день ото дня. Недавно в Минске был задержан мошенник, который, представляясь Анатолием Афанасьевичем, пытался устроить в столичный вуз абитуриентку, якобы племянницу влиятельного чиновника.

В конце июля нынешнего года, в самый разгар приема в вузы новых абитуриентов, в приемную комиссию Белорусского национального технического университета позвонил человек. Он представился председателем КГК РБ Анатолием Афанасьевичем Тозиком и сказал, что сейчас в университет придет представитель Комитета госконтроля, которому нужно оказать всевозможное содействие, чего бы он ни попросил. В тот же день к ответственному секретарю приемной комиссии явился человек и, представившись чиновником КГК РБ, произнес магическую фразу: “Я от Анатолия Афанасьевича”. Далее посетитель сообщил, что прибыл в данный вуз с целью благоприятного решения вопроса о поступлении девушки, которая является племянницей самого председателя КГК РБ Анатолия Тозика. Ответственный секретарь пообещал все уладить и попросил зайти через несколько дней. Но как только визитер удалился, член приемной комиссии позвонил в КГК и рассказал о визите незнакомца. Данная информация была передана в Департамент финансовых расследований, сотрудники которого и устроили на мошенника засаду.

30 июля мошенника задержали. Конечно же, никакого отношения к Комитету госконтроля и тем паче к Анатолию Тозику тот не имел. Как выяснили по горячим следам оперативники департамента, родителям абитуриентки задержанный также представлялся чиновником Комитета госконтроля. Он обещал устроить девушку в БНТУ и говорил, что для этого необходимо дать членам приемной комиссии взятку в размере всего лишь 100 долларов. Именно поэтому в отношении задержанного было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ст. 431 УК РБ (“Подстрекательство к даче взятки”). Материалы дела направили по в следственный отдел Советского района столицы.

Как удалось нам узнать, мошенник не впервые воспользовался именем Тозика и КГК. По неподтвержденным пока данным, мошенник занимался доходным промыслом уже несколько месяцев, успев обвести вокруг пальца руководство нескольких белорусских профилакториев и пары колхозов.

Делал он это так же, как и в случае с БНТУ. Сначала звонил, например, в колхоз и, представившись Тозиком, сообщал: “К вам едет ревизор”. Дальше все происходило по Гоголю. В колхоз приезжал бомжеватого вида “контролер” КГК и, не показывая никаких документов, шел прямо в кабинет к начальству. Он представлялся, потом важно садился за стол и клал перед собой ежедневник, на титульной странице которого большими буквами было написано: “Начальник Управления по... КГК РБ Пупкин”. Данный прием срабатывал безотказно. Его кормили и поили несколько дней, в течение которых тот приобретал более или менее приличный вид, а затем отчаливал. Причем во время пребывания в хозяйстве “контролер” не забывал о своих обязанностях и исправно записывал в ежедневник, где не покрашен забор или отвалилась штукатурка. Неизвестно, сколько бы таким образом промышлял современный “ревизор”, если бы не решил попытать счастья в столице. Минские чиновники оказались ушлыми и с первого раза раскусили мошенника. Впрочем, об этой истории еще не знает руководство обманутых колхозов и профилакториев.

Документ месяца

Закрытие "Свободных новостей":

ноу-хау в борьбе с независимой прессой ?

С 21 августа по решению главного учредителя, бизнесмена С. Атрощенко, главный редактор газеты "Свободные новости" А. Улитенок был отстранен от должности главного редактора, а выпуск газеты был прекращен, т.к. министр информации Подгайный по просьбе учредителя прекратил действие свидетельства о регистрации "СН".
Атрощенко, как явствует из его письма, посчитал, что Улитенок не исполнял порядок принятия главным редактором решений и не проводил с ним согласования подготовленных к выпуску номеров газеты. Свое решение главный учредитель также объяснял убыточностью издания. Кроме того, он обвинил Улитенка в получении $40-50 тыс. от посольства США.

В свою очередь, главный редактор заявил, что никаких денег от посольства он "не взял ни единого цента", и что сам Атрощенко, владея контрольным пакетом акций газеты, за два года не вложил в нее ни рубля.

Формально конфликт продолжается, т.к. Улититенок и остальные учредители оспаривают действия Атрощенко в суде. Тем временем Атрощенко с новой командой во главе с И. Хрущевой выпускает новую газету "Обозреватель", а Улитенок со старой командой – "Свободные новости-плюс".

Главному редактору газеты

“Свободные новости”

Улитенку А.Л.

“21” августа 2001 года

Руководствуясь Законом Республики Беларусь “О печати и других средствах массовой информации”, в соответствии с условиями Учредительного договора об учреждении и организации деятельности газеты “Свободные новости”, по решению главного учредителя, производство и выпуск газеты “Свободные новости” приостанавливается с 21 августа 2002 года.

Главный редактор газеты Улитенок А.Л. отстраняется от должности главного редактора газеты “Свободные новости” с 21 августа 2002 года по решению главного учредителя в связи с систематическими грубыми нарушениями условий Учредительного договора об учреждении и организации деятельности газеты “Свободные новости”, выразившимися в том, что в течение осуществления своих полномочий Улитенок А.Л. не исполнял установленный порядок принятия главным редактором решения о производстве и выпуске газеты, не проводил согласование и утверждение подготовленных к выпуску номеров газеты с главным учредителем, а также допускал неоднократные грубые нарушения условий договора учредителя с редакцией, несмотря на неоднократные предупреждения.

Договор с редакцией газеты “Свободные новости” от 16 ноября 2001 года, в лице ЗАО “СНА”, расторгается с 21 августа 2002 года на основании пунктов 2.3; 2.11 договора.

В связи с изложенным выше производство и выпуск газеты “Свободные новости” прекратить с 21 августа 2002 года по решению главного учредителя.

Главный учредитель газеты “Свободные новости”

Атрощенко С.О.

Читатели “Свободных новостей” остались без газеты
Бобоед Ульяна
“Комсомольская правда в Беларуси”

23.08.02
О том, что очередной номер еженедельника “Свободные новости” не увидит свет, стало известно в среду. Информационные агентства сообщили, что один из учредителей газеты Сергей Атрощенко направил по этому поводу уведомление в Министерство информации и Белорусский дом печати. Свое решение он объяснил тем, что издание убыточно. Уже в конце рабочего дня в редакции появились четверо молодых людей, которые принялись выносить из офиса “Свободных новостей” оргтехнику.

С подобной проблемой газета уже сталкивалась около года назад, когда Атрощенко ошарашил заявлением, что “Свободные новости” отныне будут полностью поддерживать политику президента страны, добиваться восстановления СССР и возвращения в Беларусь ядерного оружия. Тогда же он отправил в редакцию сообщение о том, что главный редактор Александр Улитенок лишен должности, а все сотрудники уволены. Правда, в прошлом году конфликт затих. “Пропустив” один номер, газета стала выходить в прежнем виде. Все дело в том, что у “Свободных новостей” четыре учредителя, и Министерство информации посчитало, что разбираться в полномочиях “несогласных” должен суд.

Тем не менее, до суда дело так и не дошло, хотя, по словам Александра Улитенка, учредители не раз предлагали Атрощенко разрешить ситуацию. Вместо этого конфликт разгорелся с новой силой.

Как пояснил “Комсомолке” министр информации Михаил Подгайный, на этот раз он прекратил действие свидетельства о регистрации газеты, так как к нему обратился Атрощенко — учредитель, имеющий генеральную доверенность: “Ситуация юридически запущена. Я еще год назад предупреждал, что ее надо “развязать” через суд”.

Тем временем главный редактор и учредитель “Свободных новостей” Александр Улитенок считает, что “юридическая запущенность” не единственная причина конфликта. “Это очередное звено разрушения института независимой прессы”. — комментирует он. Кроме того, в редакции говорят о запланированной пиаровской акции, мол, таким образом Атрощенко пытается привлечь внимание к своей новой газете, первый номер которой появится сегодня.

Сейчас “Свободные новости” готовятся выйти под новой маркой — “Свободные новости плюс”. 

Новости свободны
Третюк Ася
“Белоpусская газета”

www. belgazeta. com
26.08.02
О своем решении “главный учредитель” как именует сам себя Сергей Атрощенко, уведомил Министерство информации, Белорусский дом печати и только потом главного редактора “СН” Александра Улитенка 21 августа, за три дня до выпуска очередного номера. В числе причин, побудивших его пойти на этот шаг, Атрощенко называет убыточность издания и падение его тиража. Руководитель “Сержа” обвинил руководство редакции в том, что в последнее время газета живет на гранты, получаемые от американского посольства.

В тот же день трое других учредителей “СН” направили на имя министра информации Михаила Подгайного письмо, отметив, что по закону о печати "решения о приостановлении (прекращении) выпуска газеты “Свободные новости” и увольнении главного редактора могли быть приняты только всеми учредителями газеты совместно... Ссылки Атрощенко С.О. на положения учредительного договора, в соответствии с которыми остальные учредители якобы отказываются от своих прав в пользу главного учредителя, несостоятельны. Эти положения договора не соответствуют требованиям законодательства (согласно ст. 8 ч.2 Гражданского кодекса. Отказ граждан от осуществления принадлежащих им прав не влечет прекращения этих прав). Но ответ был не в пользу редакционного коллектива.

Главный редактор “СН” не исключает, что вопрос решался “в самых высоких кабинетах власти” и является “очередным шагом в цепи действий по разрушению независимого масс-медийного пространства Беларуси”.

Если вмешательство Министерства информации в конфликт учредителей негосударственного издания будет продолжаться, Белорусская ассоциация журналистов оставляет за собой право требовать отставки Подгайного, пригрозила руководитель этой общественной организации Жанна Литвина.

Запасной аэродром готов
Третюк Ася
“Белоpусская газета”

www. belgazeta. com
26.08.02
Снова, как и год назад, независимый общественно — политический еженедельник “Свободные новости” оказался у всех на слуху. Его очередной номер не дошел до читателя — таковы последствия конфликта между учредителями газеты.

В своем интервью главный редактор газеты А. Улитенок говорит об истории конфликта:

— Несколько лет назад “Свободным новостям” поступило предложение: мол, вот мы — “новые белорусы”, группа молодых демократов,… мы готовы вас финансировать. Мы — это Атрощенко и его компаньоны. После перерегистрации “Свободных новостей” к названию газеты добавилось слово “плюс”, у нас был сильный творческий коллектив и редакция, кстати говоря, зарабатывала немалые деньги, что отражено в документации.

Вскоре при Атрощенко, единолично подписывавшим документы, газета оказалась в финансовой бездне. В результате тираж издания со 103 тыс. экземпляров упал до семи. К тому времени газета попала под пресс, изменились нравы в обществе, союз бизнеса и независимой прессы стал неудобен, и “молодые демократы” решили от нас дистанцироваться. Правда, чтобы не начинать с нуля, нам пришлось изменить статус учредителя и вернуться к первоначальному названию газеты “СН”.

— Но и после этого с Атрощенко снова произошел конфликт.

— Да. После того как он завладел контрольным пакетом акций. После очередной перерегистрации еженедельника мы, остальные учредители, временно делегировали Атрощенко свои полномочия по руководству газетой. Взамен он нам обещал финансирование, а также выполнение ряда обязательств, связанных с организацией внутри редакционной деятельности. Однако ни один из этих пунктов выполнен не был. В свою очередь, мы считаем, что он не вправе быть отцом этой газеты. Потому что уже в январе 2001г. Атрощенко снова заявил на встрече с коллективом редакции, что у него нет денег, что свои 60% акций он передает Улитенку и отказывается от всех прав главного учредителя.

Мы никогда не ставили во главу коммерческую выгоду. Но при всем этом “СН” одно из немногих изданий, которое давным-давно организовало собственную рекламную службу, памятуя о том, что не бывает подачек, надо самим зарабатывать на жизнь. По моим представлениям, сегодня в Беларуси в той нише журналистики, в которой работаем мы, равно как и ряд других общественно-политических изданий, нет удачных коммерческих проектов. Поэтому более уместно вести речь не о коммерческих проектах, а о проектах, обреченных на борьбу за выживание.

Мы намерены разрешить данный спор в судебном порядке. Одновременно попытаемся выпустить ранее зарегистрированную газету либо зарегистрируем еще каких-нибудь два издания, потому что есть необходимая для этого издательская структура, база, заработанные деньги, коллектив и желание людей работать.

Обозрение по центру
Александрович Андрей
“Белорусская деловая газета”

www.bdg.by
27.08.02
В киосках “Белсоюзпечати” появилась новая газета “Обозреватель”. Со стороны может показаться, что она возникла “на костях” другого издания — “Свободные новости”, тем более что учредитель обеих газет один и тот же — частное предприятие “Альянс-медиа”. Чтобы узнать, как намерено развиваться и какую аудиторию будет покорять новое СМИ, корреспондент “БДГ” встретился с главным редактором “Обозревателя” Ингой Хрущевой.

— Инга, “Обозреватель” — это реинкарнация “Свободных новостей” или же совершенно новая газета?

— Наше издание радикально отличается от “Свободных новостей”. Это еженедельник, выходящий 15-тысячным тиражом и придерживающийся центристской направленности. То есть мы будем сообщать факты такими, как они есть. А в политике мы попытаемся сохранять нейтралитет. Журналистам же “Свободных новостей” было предложено перейти к нам, но пока они инициативы не проявляют. Хотя сейчас наша команда на стадии формирования, и мы готовы сотрудничать не только с профессиональными журналистами, но и с людьми, имеющими экономическое или историческое образование.

Открытое письмо министру информации Михаилу Подгайному

Рада общественного объединения "Белорусская ассоциация журналистов"

"Народная воля"

http://nv.promedia.minsk.by

30.08.02

Мы вынуждены констатировать, что сегодня Министерство информации превращается в механизм подавления этих прав и свобод. Последним подтверждением этого стало его вмешательство в конфликт между учредителями газеты "Свободные новости". По Вашему указанию было прекращено печатание газеты после заявления одного из четырех ее учредителей. Сделали Вы это накануне выхода новой газеты "Обозреватель", шеф-редактором которой и является тот самый учредитель -- Сергей Атрощенко. Таким образом, Вы не только вмешались в частные дела, что категорически недопустимо в соответствии со статьей 2 Гражданского кодекса, но и содействовали ограничению конкуренции, что также запрещено законом. Более того, под предлогом защиты интересов одного из учредителей Вы проигнорировали интересы тысяч подписчиков и читателей газеты "Свободные новости" -- кстати, вполне прибыльного издания. 

Фактически Вы поддержали С.Атрощенко в его требованиях к главному редактору А.Улитенку проводить "согласование и утверждение подготовленных к выпуску номеров газеты", т.е. цензуру. Нас это не удивляет. Ведь именно при Вас -- "самом демократичном министре" -- в Беларуси возродилась цензура. Ровно год назад, 27 августа, был временно назначен и.о. директора частной типографии "Мэджик" Владимир Глушаков, на тот момент Ваш первый заместитель. В результате некоторые газеты в предвыборный период выходили в свет с "белыми пятнами". 

Ваши слова о приверженности демократическим ценностям явно расходятся с Вашими делами. Если Вы не в состоянии обеспечить соблюдение законности в сфере СМИ или хотя бы выполнение Ваших собственных обещаний, -- подайте в отставку!

Организация месяца

Белорусская социал-демократия:

консолидация или разъединение?

По общему мнению, в августе организацией месяца было белорусское социал-демократическое движение. Не какая-то его часть, а все движение в целом. В стране сегодня существуют как минимум шесть политических партий, придерживающихся данной идеологии. В прошлом месяце появилась надежда, что степень раздробленности в нем уменьшится, т.к. БСДГ С. Шушкевича, партия "Надзея" В. Полевиковой и отколовшаяся от БСДП (НГ) так называемая "группа Короля" объединятся в одну структуру.

Ожидания сбылись лишь частично. Накануне объединения в партии "Надзея" фактически произошел раскол, на внеочередном съезде было избрано новое руководство, не пожелавшее объединяться. А С. Шушкевич, как оказалось, понимал объединение как простое вхождение своих единомышленников в его БСДГ. В итоге новая партия, Объединенная социал-демократическая, с В. Полевиковой во главе таки была создана, но в усеченном составе.


Возможен ли союз социал-демократов?
Коктыш Александр
“Свободные новости”

www.belarustoday.com/sn

15.08.02
Скоро в нашей стране будет одной социал-демократической партией больше. Комментирует это событие заместитель председателя БСДП (НГ) Владимир Нистюк:

— Давайте внимательно посмотрим на сам механизм этого объединения, который последнее время усиленно рекламируется во многих независимых средствах массовой информации. Насколько я знаю, на совете партии Станислав Шушкевич выступил против вышеобъявленного формата слияния. Выходит, из БСДГ только Олег Трусов с несколькими людьми стремится под крыло образуемой структуры.

Во-вторых, почему-то у нас принято называть группу бывших социал-демократов Статкевича партией Алексея Короля. Действительно, были попытки создать из нее партию, но на учредительном съезде официальным лидером был рекомендован Анатолий Гуринович, но никак не Король.

В-третьих, получается, что из объединяющихся структур полноценной партией можно назвать только “Надзею” Валентины Полевиковой, у которой сегодня, по социологическим исследованиям, рейтинг 6,3 процента. К примеру, у БСДП (НГ) только 2,1 процента. Но госпожа Полевикова набирает очки, в основном, благодаря своему гендерному бренду — словосочетание “женская партия” на прекрасную половину человечества пока действует магически. Теперь представьте, что будет, когда она лишится этого бренда. К тому же, при всем уважении к Валентине Тимофеевне, она в политике новичок. Лидер “Надзеі” до недавнего времени являлась профсоюзным деятелем с определенными возможностями. Теперь их нет, и это не внушает оптимизма “штыкам” Полевиковой. К тому же, ее партия и до развала ФПБ не выделялась ни участием в уличных акциях, ни проведением тех же семинаров. Короче говоря, что-то значительное там, увы, не ожидается.

Я вообще не знаю, на какие ресурсы — людские и материальные — рассчитывает зарождающаяся структура. Ведь в стране уже есть признанная в мире БСДП (НГ), которая с 1999 года является членом Социнтерна. По приглашению Николая Статкевича в Беларусь приезжают ни много ни мало премьер-министры ведущих европейских стран.

Я не вижу большого смысла в подобных объединениях, так как они представляют собой не что иное, как сюжет известной басни Ивана Крылова про лебедя, рака и щуку. Консолидация потенциалов белорусских партий целесообразна для проведения каких-то крупных судьбоносных акций, а не для организации бесконечных “круглых столов” с халявным кофе и сверкой убеждений.

Полевикова без “Надзеi”
Рабчук Юрий
“Белорусская деловая газета”
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На третьем съезде партии, который нарекли “чрезвычайным”, председателем партии была избрана Валентина Матусевич, ведущий специалист редакционно-издательского отдела Международного института трудовых и социальных отношений, в последнее время на добровольных началах возглавляющая пресс-службу ФПБ.

Бунт назревал изнутри. О нем Валентина Тимофеевна не могла не знать, потому что слухи о соратницах, недовольных методами ее управления, доходили и до нее. Соратницы Валентины Полевиковой посчитали оскорблением для себя единоличное решение руководства о слиянии с другими партиями, что фактически означало уничтожение “Надзеi”. Но когда женские волнения стали выплескиваться наружу, Валентина Тимофеевна нашла единственный выход из ситуации: во всем виноваты власти, стоящие за бунтовщицами, которые окопались в Федерации профсоюзов.

Из 56 делегатов, избранных на съезд, в его работе участвовали 39. В своих выступлениях женщины поднимали наболевшие вопросы, которыми приходится заниматься “первичкам”, высказывали претензии к председателю партии, которая, по их словам, бросила регионы на произвол судьбы. Небольшая заминка возникла после выступления председателя ревизионной комиссии Галины Васюк. Перечислив ряд нарушений, допущенных при подготовке этого съезда, она признала его неправомочным, сказав при этом, что она “не обязана отчитываться перед собранием”. Действительный съезд, по ее словам, состоится 24 августа.

Попытка сторонников В. Полевиковой уговорить делегатов отказаться от участия в работе съезда не удалась. И при голосовании по вопросу о новом председателе партии большинство отдало голоса за Валентину Матусевич.

Признает ли поражение Валентина Полевикова? Вряд ли. На 24 августа она назначила другой съезд партии. В этот же день должен был состояться и объединительный съезд “Надзеi” с БСДГ и группой Алексея Короля. Без Полевиковой вопрос объединения социал-демократов потеряет свою актуальность, потому что сомнительно, чтобы человеку, проворонившему свою партию, кто-то доверил возглавить хотя бы фракцию в другой.

Эсдеки объединяются
Король Алексей
“Згода”

www. zgoda-weekly.org
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Первоначально намерение социал-демократов объединиться не вызвал сколь-либо сильного беспокойства ни у властей, ни у Народной громады. В его успех не верили. Но как только идея стала обретать реальные контуры, на архитекторов объединения последовала мощная атака. Неожиданно для многих на острие этой атаки, в сущности уже не маскируясь, вышла Народная громада Статкевича.

Объектом главного удара становится женская партия “Надзея” и ее лидер — Валентина Полевикова. Очевидно, что именно их сочли тем звеном, выбив которое можно торпедировать весь процесс объединения. И одновременно довершить многоходовую операцию превращения Федерации профсоюзов в абсолютно подконтрольную властям организацию, привязав к ним “Надзею”. И не допустить оттока части профсоюзного актива, членов профсоюза в традиционно близкое им социал-демократическое движение.

Для достижения этой цели в работу запускается сценарий альтернативного съезда “Надзеі”, на неделю раньше намеченного Советом партии, 17 августа. Без участия Полевиковой и для смещения ее с поста председателя по требованию якобы первичных организаций. Формально сценарный замысел удалось реализовать: 17 августа съезд как бы состоялся. Фактически же он потерпел провал. Даже по внешним признакам. В зале присутствовало не более 40 человек.

Скрытая до поры до времени линия поведения Статкевича и его ближайшего окружения вышла на поверхность. Ведь в случае создания объединенной партии социал-демократов и реальной коалиции демократических сил, для верхушки НГ возникает вполне очевидная опасность разоблачения, прежде всего в глазах западных социал-демократов, ею же созданного мифа о себе как о единственной истинно социал-демократической партии, изоляции в оппозиционной среде, в конечном счете — ухода с политически сцены.

Призрак объединенной социал-демократии
Дригайло Дмитрий
“Белорусская деловая газета”
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В субботу в Минске состоялось сразу три партийных съезда социал-демократов, результатом которых стало появление Объединенной социал-демократической партии. Кто же и с кем объединился?

Напомним, что группа Алексея Короля, отколовшись от БСДП (Народная Грамада) Николая Статкевича, 27 ноября прошлого года официально заявила о создании новой партии с тем же названием. Тем не менее партия так и не была зарегистрирована. Так что юридически объединения не произошло — имело место вхождение незарегистрированной политической группы в новую социал-демократическую партию “списком физических лиц”.

Что касается ситуации с женской партией “Надзея”, Минюст за неделю, прошедшую после чрезвычайного съезда “Надзеі”, на котором лидером была избрана Валентина Матусевич, официально принять решение о легитимности этого съезда никак не успевал. А значит, все зависело от того, сколько человек смогла повести за собой Валентина Полевикова в объединенную партию. Если их более тысячи — значит, происходит именно объединение партий в одну. Согласно официальным данным Министерства юстиции, в партии “Надзея” 1 511 членов. Кстати, в таком случае статус “Надзеi” Валентины Матусевич автоматически ставится под вопрос — менее тысячи человек в партии быть не может по закону. Если бы этой тысячи Полевикова не представила — опять-таки следовало бы вести речь не об объединении, а о вхождении группы людей в партию Шушкевича.

Как оказалось, на 4-й съезд “Надзеi” прибыли 68 делегатов, представлявших 1 280 членов партии (отсутствовали лишь члены могилевского объединения женской партии).

Станислав Шушкевич перед объединительным съездом определенно сказал, что он выступает за вариант инкорпорации двух групп — Полевиковой и Короля — в БСДГ, так сказать, по-путинскому варианту присоединения. Однако в 14.00 субботы, когда объединение и должно было состояться, Станислава Шушкевича в зале не было, остались лишь 10 его однопартийцев. Впрочем, по словам заместителя председателя БСДГ Олега Трусова, около 80 членов партии одновременно стали в субботу членами ОСДП (устав БСДГ допускает двойное членство). Таким образом, вместо партии “Надзея” Полевиковой, БСДГ Шушкевича и группы Короля субботним вечером “в партийном активе” насчитывались “Надзея” Матусевич, БСДU Шушкевича и ОСДП. Вот и судите, произошло ли объединение. Комментарий читайте в следующем номере “БДГ”.

Разнонаправленное объединение
Дригайло Дмитрий
“Белорусская деловая газета”
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Наконец состоялся объединительный социал-демократический съезд — на политической карте страны появится еще одна партия — Объединенная социал-демократическая. Ее председателем избрана Валентина Полевикова, первым заместителем председателя и председателем исполкома партии — Алексей Король.

Фактически состоялось не объединение, а дробление партий. Еще две недели назад ожидалось слияние партии женщин “Надзея”, БСДГ и группы Алексея Короля в одну партию, численность которой, по приблизительным подсчетам, должна была составить 4,5 тысячи человек. В реальности же получилось вовсе не объединение партий, а учредительный съезд новой партии, членами которой стали физические лица.

Кто оказался в новой партии и что реально имеет за душой новое партийное объединение? Реальные первичные организации в регионах таковы: около 60 у А. Короля (все незарегистрированные),47 — у партии “Надзея” и несколько у представителей партии Шушкевича (большинство из них в Гродненской области).

Несложные подсчеты показывают, что вместо предполагавшихся две недели назад 4,5 тысячи членов новой партии в нее могут войти около двух тысяч человек. И если партию зарегистрируют, социал-демократический лагерь будет расколот надвое: с одной стороны — БСДП (НГ), Партия труда и, возможно, новая “Надзея”; с другой — БСДГ, ОСДП и партия “зеленых” Олега Громыко.

Естественный вопрос: кому это выгодно? Во-первых, конечно же, властям. Во-вторых, Николаю Статкевичу. Его партия уже вышла на “международную арену”, и подавить играющих на одном политическом поле конкурентов — прямая обязанность, если, конечно, не удается залучить их к себе. Ну и в-третьих, ФПБ. Не секрет, что партия “Надзея” была организована и всегда действовала именно как профсоюзная. И вот теперь эта ветка попыталась оторваться от ствола. Иметь свою партию (к тому же единственную в стране женскую партию) лучше, чем не иметь ее. 
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Уважаемые читатели! 


Главной темой прошедшего месяца стали, безусловно, российско-белорусские отношения. Ряд аналитиков прогнозировал, что во время визита А. Лукашенко в Москву произойдет формальное примирение лидеров двух стран, и возникшая после теперь уже знаменитого путинского "надо отделять мух от котлет" пауза в двусторонних отношениях будет преодолена. Однако вместо дежурных заверений о желании и далее строить Союзное государство, российский президент предложил два возможных варианта этих отношений: простой, понятный и расписанный по времени план объединения двух государств в одно путем референдума, либо объединяться на  принципах Евросоюза. В чем причина демарша Путина, что он в действительности означает, и как теперь будут развиваться отношения России и Беларуси? Об этом -- в нашей рубрике "Тема месяца", а также в комментариях российского политолога А. Пионтковского и белорусского социолога Д. Ротмана.


"Персоной месяца", по нашему мнению, в августе стал глава Комитета госконтроля А. Тозик. Поданный им иск о защите чести и достоинства был удовлетворен судом. После чего ответчик, независимая газета "Наша свабода", оказавшаяся не в состоянии выплатить штраф в размере более $50 тыс, вынуждена была прекратить существование. Кроме того, весьма показательный момент: именно фамилией Тозика прикрывался современный белорусский Хлестаков, который обманывал запуганных и доверчивых чиновников. Комментируя стремительное выдвижение Тозика, одни эксперты начинают рассматривать его как возможного преемника А. Лукашенко, а другие, напротив, предрекают ему скорое падение. О личных качествах Тозика, причинах его выдвижения и политических перспективах высказываются политолог А. Федута и подполковник КГБ в отставке В. Костко.


К рубрике "Организация месяца" на этот раз мы подошли не совсем традиционно. Рассматривая, как обычно, одну структуру -- на этот раз таковой стала новая Объединенная социал-демократическая партия -- в рубрике анализируется ситуация в белорусском социал-демократическом движении в целом. В чем причина нынешнего его раздробленного состояния, каковы перспективы консолидации в социал-демократическом лагере? На эти вопросы попытались ответить представители социал-демократических партий, не участвовавших в августовских расколах и объединениях – лидер Белорусской партии труда А. Бухвостов и член исполкома Партии народного согласия И. Пашкевич.


Помимо "Нашей свабоды", в августе прекратила свое существование еще одна независимая газета – "Свободные новости". С. Атрощенко, называющий себя главным учредителем, приостановил выход "СН". В рубрике "Документ месяца" мы приводим письмо С. Атрощенко главному редактору А. Улитенку, в котором содержится весьма показательный перечень претензий к последнему. Тем временем, Улитенок, решивший оспорить действия Атрощенко в суде, со старой командой журналистов начал выпуск новой газеты "Свободные новости-плюс". А Атрощенко стал издавать газету "Обозреватель". О том, что стоит за конфликтом и какие можно сделать выводы -- наш комментарий.


Надеемся, предлагаемые материалы окажутся интересными и полезными для вашей работы. Ждем Ваши отклики, замечания и предложения.


Дирекция НИСЭПИ

















Взгляд со стороны


О личных качествах, причинах роста влияния и политических перспективах Анатолия Тозика комментарии экспертов – Александра Федуты и Валерия Костко.


Валерий Костко, подполковник КГБ в отставке:


-- Я знаю Анатолия Тозика как хорошего аналитика и психолога. В период работы в КГБ он готовил качественные аналитические документы. Кроме того, у меня в тот период сложилось впечатление, что он очень осторожный человек и дисциплинированный исполнитель. Чтобы сейчас ни говорили, но в КГБ хорошо учили думать, анализировать и делать прогноз. А, как известно, бывших сотрудников КГБ не бывает. Вообще он не вызывал у меня никаких отрицательных эмоций и в том, что касалось поддержки белорусского языка и культуры, т.е. политики белорусизации, определенные попытки проведения которой, как мы помним, имели место в начале 90-ых. Поэтому, на мой взгляд, если можно так выразиться, нутро у Тозика белорусское.


Что касается его выдвижения на первые роли в окружении Лукашенко, то здесь я бы не торопился делать выводов. Пока ситуация в стране более менее стабильная, маловероятно, что президент захочет, например, поменять премьер-министра, поэтому о Тозике, как о претенденте на этот пост, на мой взгляд, говорить рано. Говоря вообще о его будущем как политической фигуры, хочу отметить, что Тозик всегда был хотя и на значимых, но вторых ролях. Он не имеет харизмы и не был ключевым, самостоятельным игроком в команде Лукашенко. С другой стороны, отсутствие харизмы при харизматическом президенте является скорее достоинством, чем недостатком.


Александр Федута, руководитель объединения "Социальные технологии":


-- Я бы не стал переоценивать усиление позиций Анатолия Тозика. Дело в том, что усиление контрольно-репрессивного аппарата, которое мы наблюдаем в последнее время, автоматически приводит к повышению роли людей, занимающих в соответствующих структурах ключевые посты. Т.е. выдвигается не человек, а должность.


Если сравнивать Тозика, например, с Домашкевичем, то надо отметить, что последний был гораздо заметнее и инициативнее, в то время как Тозик строго действует в рамках, очерченных ему президентом. При этом он ведет себя абсолютно прагматично, не переходя грани приличия и не нарушая кодекса чести офицера. Все знают, что он не берет взяток, "чистит" свое ведомство от людей с сомнительной репутацией и т.д.


Говоря о перспективах Тозика как чиновника и политика, отмечу, что он слишком интеллигентен, чтобы стать вторым лицом в государстве. Президент вряд ли потерпит профессора во главе правительства, хотя теоретически Тозик мог бы быть политическим премьером, призванным для выполнения определенной программы. Мне кажется, что сейчас Тозик достиг своего карьерного потолка. Дальше его можно либо перемещать "по горизонтали" на должности такого же уровня, например, на пост главы президентской Администрации, либо с небольшим понижением -– на пост председателя КГБ, Генпрокурора или секретаря Совбеза.








Наш комментарий


Чтобы давать оценки случившемуся, сначала надо разобраться, что же все-таки и почему произошло. Формально все вроде бы ясно. Владелец контрольного пакета акций недоволен работой редактора и решил его уволить. Ситуация типичная – раз бизнес не приносит денег, надо либо закрывать его, либо менять топ-менеджеров. Несогласные акционеры могут обращаться в суд. Так разрешаются подобные ситуации в странах устоявшейся демократии.


Однако у нас все не так просто. Масс-медиа –- весьма специфический бизнес в сегодняшней Беларуси. А отстоять свою правоту в суде независимым СМИ, как показывает опыт, достаточно сложно уже из-за специфики нашей судебной системы и стойко негативного отношения властей к независимым СМИ.


Напомним, что Атрощенко почти год назад, вскоре после президентских выборов, уже пытался сместить главного редактора и поменять политику издания. И тогда он был более откровенным, заявив, что "СН" должны полностью поддерживать курс президента. 


Логика Атрощенко понятна –- он, видимо, рассчитывал получать от медиа-бизнеса не только деньги, но и влияние. Денег, по его утверждению, нет, а из-за последовательно демократической линии "СН" их главный учредитель, не исключено, имеет проблемы с властями и в других сферах своего бизнеса. Однако это вовсе не повод валить все с больной головы на здоровую и смешивать в одну кучу прибыль, гранты и свободу слова.


Не секрет, что у белорусских властей предостаточно рычагов, чтобы надавить на любого бизнесмена. В данном случае это очень удобный способ, т. к. позволяет избежать обвинений в давлении на независимую прессу. Ведь не прокуратура или суд, а сам собственник прекращает выпуск издания по вроде бы экономическим причинам.


При этом власти все-таки не удержались до конца в рамках вышеизложенного сценария, т.к. министр информации М. Подгайный еще до суда (!) в споре акционеров встал на позицию одной из сторон.


Какой же из всего случившегося следует вывод? На наш взгляд, совершенно простой, но от этого ничуть не теряющий актуальности. Независимой прессе для того, чтобы быть в полном смысле слова независимой, необходима, прежде всего, экономическая самостоятельность. Самый надежный способ достижения последней –- не деньги олигархов и не помощь из-за рубежа, а доверие читателя. Для достижения этого нужны две вещи –- равные условия для всех субъектов медиа-рынка и качественная журналистика. Сегодня некоторые негосударственные СМИ обращаются за финансовой поддержкой в международные фонды совсем не от хорошей жизни –- власти создали для них неравные по сравнению с госизданиями экономические условия деятельности. В идеале же решать, кто прав, а кто виноват, какая газета лучше и интересней, "Обозреватель" или "СН-плюс", должен только читатель. И это будет самым справедливым итогом.
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Взгляд со стороны


О причинах появления новой партии, а также о перспективах преодоления раздробленности в белорусской социал-демократии размышляют наши эксперты, представляющие две социал-демократические партии, которые не были задействованы в недавних событиях –- Иван Пашкевич и Александр Бухвостов.


Иван Пашкевич, депутат Палаты представителей, член исполкома Партии народного согласия:


-- Последние события в белорусском социал-демократическом движении, фактический раскол в партии "Надзея" и образование Объединенной социал-демократической партии я не могу рассматривать как позитивное явление. То, что произошло, ведет не к укреплению белорусской социал-демократии, а к ее ослаблению. Если бы имело место нормальное объединение, т.е. целое объединялось бы с  целым, тогда была бы иная ситуация, однако в нашем случае сначала произошло дробление, а потом объединение далеко не всех образовавшихся групп и фракций.


Причины продолжающегося противостояния в стане социал-демократов, по моему мнению, носят не идейно-политический, а сугубо личностный характер. Поэтому я довольно скептически смотрю на перспективы консолидации социал-демократов. При нынешнем уровне амбиций это невозможно. Боюсь ошибиться, но может так случиться, что новая партия вместо конструктивных решений сосредоточится на жесткой публичной критике той же БСДП(НГ) и выискивании слабых мест в ее позиции.


Свое мнение об объединении социал-демократов высказывает Александр Бухвостов, председатель Белорусской партии труда:


-- На мой взгляд, случившееся не затрагивает сути социал-демократического движения. Те события, которые произошли в августе в белорусском социал-демократическом движении, представляют собой перестановку в рядах партийного актива. Известные партийные деятели, среди них и бывшие лидеры партий, поняли, что не могут далее существовать отдельно и объединили свои усилия, чтобы не потеряться, чтобы отстаивать общие интересы путем создания более жизнеспособной структуры.


Что касается перспектив объединения всех политических сил социал-демократической направленности в одну организацию, то я сегодня не вижу для этого условий. И приближающиеся местные выборы не могут стать таким условием. Процесс объединения будет актуальным, образно говоря, после Лукашенко, когда в стране начнется нормальная политическая жизнь, и будут проводиться демократические выборы. И вот тогда единению не смогут помешать никакие личные амбиции лидеров, для всех очевидно – только объединив усилия социал-демократы смогут достичь на выборах хорошего результата и влиять на развитие событий в стране.











Взгляд со стороны


Что собой представляет на самом деле предложение российского лидера – только лишь PR-акцию, направленную на лишение Лукашенко имиджа главного интегратора, или четкий план инкорпорации Беларуси? В чем причина демарша Путина, и каковы теперь перспективы интеграции и вообще двусторонних отношений? На эти вопросы отвечают наши эксперты, российский политолог, председатель Центра политических исследований (Москва) Андрей Пионтковский и белорусский социолог, руководитель Центра социологических и политических исследований БГУ, Давид Ротман.


Андрей Пионтковский:


-- Последние события в российско-белорусских отношениях я бы охарактеризовал не как конец интеграции, а как конец игры в интеграцию. Президент Лукашенко никогда не был заинтересован в реальном объединении с Россией, т.к. ему совершенно невыгодно менять статус диктатора небольшой, но суверенной европейской страны на пост секретаря обкома или губернатора одного из субъектов федерации России. Поэтому Лукашенко, 8 лет имитируя желание объединяться и умело играя на комплексах российской элиты, прежде всего президента Ельцина, за свою болтовню получал вполне конкретные экономические дивиденды.


Президент Путин, который руководствуется в своих действиях не эмоциями, а расчетом, эту игру в одночасье прекратил. Он ведь прекрасно понимает, что не только Лукашенко, но и любой другой белорусский руководитель не примет его предложение о проведении референдума. Однако Путину надо было положить конец лицемерию и обману.


Случившееся я расцениваю однозначно позитивно и считаю, что сегодня у российско-белорусских отношений самые хорошие перспективы. Есть взаимные симпатии двух народов, есть объективная экономическая необходимость сотрудничать. И лучше всего эти вопросы можно решать на основе нормальных отношений между двумя суверенными государствами. Мертворожденные структуры Союзного государства некоторое время еще будут существовать, однако их значимость будет постоянно уменьшаться, и, надеюсь, в конце концов, П. Бородин потеряет работу.


Давид Ротман:


-- Оценивая последнее выступление В. Путина, хочу отметить, что российским президентом было сделано предложение, которое явно невыполнимо. Таким образом Россия решила поставить нас в безвыходное положение. Мне трудно судить, в чем состоит истинная причина такого шага. Возможно, В. Путин решил начать свою избирательную кампанию.


В любом случае, на мой взгляд, сейчас на пути российско-белорусской интеграции включен серьезный тормоз. Понятно, что в том виде, в котором развивалась интеграция в последнее время, она не совсем годилась, однако новые предложения Путина совсем не годятся.


О перспективах развития отношений наших стран сейчас рассуждать достаточно сложно. Конечная ее цель, не исключаю, уже определена двумя президентами, но при этом я не уверен, что их взгляды совпадают. Мне представляется, что это должны быть теплые, близкие отношения двух суверенных государств, т.к., по моему мнению, альтернативы независимости Беларуси быть не может.
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