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Тема месяца

Забастовка предпринимателей: "средство политической раскрутки" или "апокалипсис экономики"?
10 февраля прошла однодневная предупредительная забастовка индивидуальных предпринимателей в знак протеста против введения нового порядка уплаты налога на добавленную стоимость. Итогом акции стало создание рабочей группы по урегулированию вопроса уплаты НДС. Однако переговоры с представителями правительства ни к чему не привели. Поэтому предпринимателями было принято решение о начале бессрочной забастовки на всех рынках страны с прекращением всех выплат в бюджет с 1 марта.

Не так страшен НДС, как его считают

Хлыстун Лилия

"Советская Белоруссия"

www.sb.by
11.02.05

Изменившиеся условия работы на белорусско–российском рынке — не что иное, как результат перехода двух государств на принцип страны назначения во взимании косвенных налогов (НДС и акцизов). Принцип, являющийся мировой практикой и удостоенный в свое время Нобелевской премии, введен с 1 января соглашением между правительствами Беларуси и России. Проще говоря, если раньше уплата НДС ложилась на продавца товара, то теперь это становится заботой импортера. Независимо от того, кто им является — предприятие, фирма или предприниматель. Платить косвенные налоги теперь обязаны все импортеры. В том числе и субъекты хозяйствования, применяющие упрощенную систему налогообложения, уплачивающие единый налог и налог на игорный бизнес.

Зато экспортеры, наоборот, в выигрыше. Теперь при продаже своей продукции в Россию они получают нулевую ставку НДС, предоставив в налоговые органы соответствующие документы в течение 90 дней с даты отгрузки товаров. Впрочем, этот льготный режим не действует при поставке товаров, происходящих из третьих стран. “НДС по стране назначения во всем мире вводился для того, чтобы стимулировать экспорт, — подчеркнул на встрече с журналистами заместитель министра экономики Андрей Тур. — Для Беларуси с ее открытой экономикой переход на новый принцип взимания косвенных налогов — колоссальный стимул и фактор выживания в современном мире”.

По словам заместителя министра по налогам и сборам Ларисы Кондратовой, страхи некоторых предпринимателей перед уплатой НДС явно преувеличены. Этот налог не нов, при ввозе товаров из третьих стран предприниматели и так его уплачивают. Разница лишь в том, что там взимает его таможня. Но поскольку между Россией и Беларусью границ нет, то этим будут заниматься налоговые органы, в чем есть преимущества. Предпринимателям, как и другим юридическим лицам, предоставляется льгот
ный режим в виде отсрочки платежа сроком до 50 дней. Таким образом, не отвлекаются оборотные средства до того, как ввезенные товары, сырье, материалы будут использованы в производстве. Упрощена и сама процедура исчисления и уплаты НДС.

Терять же нам, право, есть что. По предварительным данным, рост промышленного производства в январе, который априори считается самым сложным месяцем для экономики, в Беларуси составил 13 процентов, что чуть ли не вдвое превышает прогнозный показатель первого квартала. Не это ли лучший довод в пользу того, что интересы каждого человека в отдельности должны быть сбалансированы с интересами государства и общества в целом?

Но есть во всем этом и следующая оговорка. Определенные сложности, возникшие у частных предпринимателей, попытались использовать политические оппозиционеры… Пользуясь неосведомленностью предпринимателей, политики вчера организовали митинг, который, несмотря на малочисленность, попытались сделать шумным. 

Забастовка озаботила правительство

Довнар Вадим

"Белорусский рынок"

www.br.minsk.by
14.02.05

Беларусь и Россия с 1 января перешли во взаимной торговле с порядка взимания НДС по принципу страны происхождения на принцип страны назначения товара. До этого индивидуальные предприниматели были освобождены президентским Декретом № 4 от уплаты НДС (ИП платили только единый налог) и приобретали товар, в цену которого уже входил уплаченный за границей НДС.

С 2005 года российские партнеры, у которых значительная часть белорусских ИП покупают свой товар, уже не должны платить в этом случае 18% НДС в российский бюджет. Теперь белорусские ИП должны уплатить этот налог в белорусский бюджет, однако россияне отказываются снижать цену на сумму НДС, а также не предоставляют совсем либо предоставляют фиктивные документы, подтверждающие происхождение товара и факт его покупки. В результате белорусские предприниматели вынуждены либо повышать цену на величину НДС, либо отказываться от закупок.

В Минске, чтобы передать свои требования членам правительства, предпринимателям пришлось организовывать многочисленную акцию протеста и посетить несколько органов власти. К предпринимателям вышел вице-премьер Андрей Кобяков, который сразу признался пришедшим, что не рад встрече с ними. “Но раз пришло такое количество граждан, значит, есть какие-то вопросы, недопонятости и недосказанности. Значит, надо решать все цивилизованным способом”, — заявил вице-премьер.

А. Кобяков попытался апеллировать к гражданской ответственности ИП: “После переговоров, которые велись более пяти лет, страны договорились о переходе на нормальные общепринятые принципы. Нет больше ситуации, когда один зарабатывает и кладет деньги в карман другому. Раньше Беларусь ежегодно теряла около 200 млн. USD чистых доходов. Теперь бюджет их получит!”. Публика тут же взорвалась возгласом: “За счет нас?!”.

А. Кобяков удалился в здание министерства. И хотя он и обещал предпринимателям участвовать в переговорах, больше его в тот день не видели. В результате восьмерым представителям протестующих пришлось общаться с заместителем министра по налогам и сборам Александром Дорошенко. Переговоры длились более двух часов.

За это время у предпринимателей появилось еще одно требование — освободить председателя РОО “Перспектива” Анатолия Шумченко, одного из организаторов акции протеста.

Дело в том, что накануне вечером, 9 февраля, А. Шумченко был задержан, так как якобы его машина участвовала в ДТП. Однако в Партизанском РУВД Минска задержанный получил обвинение в распространении бюллетеня “Коммерсант”, где содержались призывы к общенациональной предупредительной забастовке предпринимателей. 

Беседа представителей предпринимателей с представителями правительства закончилась решением о создании рабочей группы по урегулированию вопроса уплаты НДС. По словам заместителя председателя РОО “Перспектива” Александра Лапотко, до 20 февраля эта группа должна найти приемлемое для обеих сторон решение. Говоря о перспективах данных переговоров, А. Лапотко отметил: “Они хотят оттянуть время, но если мы не поддадимся на их уловки, правительство вынуждено будет отменить НДС”.

Если же надежды предпринимателей не оправдаются, обещает он, 1 марта начнется бессрочная забастовка на всех рынках страны с одновременным прекращением всех выплат в бюджет.

НДС – только повод

Балыкин Сергей

"Белорусский рынок"

www.br.minsk.by
21.02.05

С юридической точки зрения позиция предпринимателей, занятая ими на переговорах с правительством, выглядит несколько странной.

И сами “протестанты”, и поддержавший их Белорусский союз предпринимателей настаивают на неправомерности взимания ввозного НДС по товарам из третьих стран с плательщиков единого налога. Между тем таковыми, согласно п. 1.4 Декрета от 27.01.2003 г. № 4, они, несомненно, являются.

Рассуждения же о том, что у нас с Россией единое таможенное пространство, просто неграмотны. В декрете речь идет о таможенной территории, определение которой дано в Таможенном кодексе. Так что игра “в понятия” в данном случае неуместна и лишь запутывает суть дела.

Ввозной НДС с предпринимателей действительно лучше не взимать, но отнюдь не по юридическим, а по сугубо экономическим и техническим причинам, хорошо озвученным в ходе встреч за “круглыми столами”. Но тогда переговорщикам лучше не придумывать проблем с трактовкой законодательства, а предельно четко сформулировать свои требования, которые должны состоять во внесении изменений в Декрет № 4. Помимо физической невозможности уплаты НДС предпринимателями, данное требование можно мотивировать также наличием повышающего коэффициента 1,5 на единый налог при торговле импортными товарами.

Хотя, конечно, это лишь тактические требования. Ограничиваться ими нельзя. У нас ненормальная вся экономическая система, и предприниматели это чувствуют на собственном бизнесе каждый раз, когда власти пытаются внести в условия игры любые изменения, пусть даже и цивилизованные, как это недавно было с установкой кассовых аппаратов и происходит сейчас с взиманием НДС. Если не замыкаться на деталях, взглянуть на ситуацию в целом, то нельзя не прийти к выводу, что проблема даже не в наличии или отсутствии льгот по уплате НДС, а в том обстоятельстве, что предприниматели абсолютно легально и без нарушений импортировать товар ниоткуда не могут.
Долгожданный тупик

Романчук Ярослав

"Белорусская газета"

www.belgazeta.by
21.02.05

17 февраля представители власти и белорусские предприниматели провели круглый стол по ключевой проблеме — уплате НДС. Предпринимателей представляли РОО “Перспектива”, Белорусский союз предпринимателей и профсоюз “Садружнасць”. Правительство — замминистра экономики Андрей Тур. Главный итог переговоров — их полный провал. 

Предприниматели шли на переговоры с одним известным требованием — отменить НДС для индивидуальных предпринимателей (ИП), которые платят единый налог, ссылаясь на декрет президента, по которому ИП не являются плательщиками НДС, за исключением импортных товаров. К тому же, по версии юристов, защищающих интересы предпринимателей, российский и белорусский варианты соглашений о переходе на новый режим уплаты НДС отличаются, что делает договор об НДС юридически сомнительным.

Новый порядок уплаты НДС означает для ИП де-факто введение нового 18-процентного налога. Причем речь не идет о налоге на добавленную стоимость. Предприниматели не успели еще ничего никуда добавить, а должны сразу же выложить 18% от стоимости товара. По существу, это еще одна таможенная пошлина, взимаемая даже не со стоимости товара, указанного в инвойсе (счет-фактуре), а с цены, которую самостоятельно определяют белорусские таможенные органы. А те в свою очередь предпочитают верить не документам на товар, а неким каталогам и оценкам ценовой ситуации внутреннего рынка.

Существуют две версии по поводу введения нового порядка уплаты НДС с Россией. Первая — белорусские власти были ослеплены $150-200 млн. потенциальных дополнительных бюджетных доходов в год, но не обратили внимания на то, что взимание НДС по стране назначения, обеспечение возврата налога или его зачет требует от двух стран одной правовой и информационной системы, единой электронной сети, унифицированного порядка уплаты, налогопослушания и отсутствия “серой” экономики в каждой из них. 

По второй версии определенные группы инсайдеров в кулуарах белорусской власти и российские полисимейкеры сознательно пошли на новый режим НДС, осознавая все его проблемы. Широкой публике была представлена версия о дополнительных доходах бюджета. При торговле на внутреннем рынке и при экспорте крупные “придворные” компании и госпредприятия тут же получили неоспоримые преимущества перед конкурентами в лице малого бизнеса и ИП. 

С каждым годом выполнять прогнозные показатели все сложнее: надо ограничивать конкуренцию и подчинять себе внешнюю торговлю. Новый режим уплаты НДС автоматически ликвидирует большую часть предпринимателей и малого бизнеса, которые торговали по полусерым схемам. Купить любые документы можно, а вот заставить оптовиков в Москве снизить цены на 18% — дело абсолютно нереальное.
Персона месяца 

Александр Козулин: "ответ на запрос общества" или политик по неволе?
В феврале мы могли наблюдать активную деятельность бывшего ректора Белгосуниверситета А. Козулина. В прессе все чаще и чаще появляются его интервью и публикации, по его инициативе было создано движение "Воля народа", под которым подписались люди разных социальных слоев. 
Хотя официального заявления о намерении выдвигаться в кандидаты в президенты со стороны А. Козулина еще не поступало, белорусская общественность рассматривает его как одного из будущих соперников Лукашенко на предстоящих выборах, имеющего реальные шансы побороться за пост президента Беларуси.


Козулин Александр Владиславович — родился 25 ноября 1955 года в г. Минске.

Окончил БГУ (1980 г.). Кандидат физико-математических наук (1988 г.), доктор педагогических наук (1996 г.), профессор. Академик Петровской академии наук и искусств (Санкт-Петербург, 1997 г.).

В 1974 - 1976 гг. служил в Советской Армии. 

В 1980 - 1988 гг. - аспирант, преподаватель, доцент, декан подготовительного отделения БГУ. 

В 1988 - 1992 гг. - начальник отдела непрерывного образования и перспективного развития Министерства образования БССР. 

В 1992 - 1996 гг. - заместитель, первый зам. министра образования Республики Беларусь. 

11 октября 1994 г. указом Президента №140 был назначен заместителем Министра образования и науки Республики Беларусь. 

С 1996 года - ректор БГУ. 

17 ноября 2003 г. указом президента освобожден от должности ректора Белорусского государственного университета (на эту должность назначен Василий Стражев).
Женат, имеет двоих дочерей.

Ниже представлены некоторые материалы об Александре Козулине.

Зварот да беларускага народа

"Народная воля"
http://nv.promedia.by
19.02.05

Дарагiя суайчыннiкi!

Iдзе час. Мяняюцца свет i людзi. Змяняецца i наша з вамi Беларусь, змяняемся i мы. Аднак нязменнымi i агульнымi застаюцца нашыя мары: жыць у багатай, свабоднай i мiрнай краiне ды бачыць здаровымi i шчаслiвымi сваiх дзяцей i бацькоў…

Ужо другое дзесяцiгоддзе Рэспублiка Беларусь — незалежная i самастойная краiна…

Гэта краiна з найбагацейшай культурай i духоўнымi традыцыямi, якiя стагоддзямi паважалi нашыя суседзi…

Паважаныя суродзiчы! Згадайце нядаўняе мiнулае, успомнiце “бездакорныя” часы Сталiна i Хрушчова! Давайце ў iмя нашага заўтра смела зiрнём у вочы праўдзе — ды ўбачым разам з тым станоўчым i паспяховым, што зроблена ў апошнiя гады, i тое, за што нам павiнна быць сорамна. Як нi прыкра, сёння наша дзяржава не мае добрых адносiн нават са славянскiмi краiнамi: Польшчай, Славакiяй, Чэхiяй, Балгарыяй… А з братняй Расiяй у яе — цi братэрскiя адносiны? Не гаворачы ўжо пра ЗША, Нямеччыну. З экранаў беларускага тэлебачання дэманструецца большасцю негатыўная i крытычная iнфармацыя пра названыя краiны. Альтэрнатыўная думка фактычна караецца, той, хто яе прамаўляе, называецца здраднiкам… 

Давайце набяромся смеласцi i шчыра прызнаемся ў тым, што Беларусь амаль не атрымлiвае вельмi неабходныя для стымуляцыi i абнаўлення вытворчасцi замежныя iнвестыцыi, што з Беларуссю баяцца мець справу iншаземныя вытворцы i бiзнесмены, а свае прадпрымальнiкi масава пераязджаюць у суседнiя краiны i працуюць на замежную эканомiку…

Нашая Беларусь наблiзiлася да духоўнага, культурнага i дэмаграфiчнага крызiсу. За апошняе дзесяцiгоддзе катастрафiчным стала вынiшчэнне з грамадскага ўжытку (тэлебачання, школаў i ВНУ, справаводства) беларускай мовы, роднай для пераважнай большасцi жыхароў краiны. Пад прэсiнгам — нацыянальная лiтаратура i незалежнае мастацтва…

Раз'яднанасць народа нiколi не спрыяла поспеху. Прыйшоў час усiм нам разам i парадавацца нашым здабыткам, i выправiць нашыя недахопы, зрабiць высновы са зробленых памылак. Дзеля гэтай высокай i дабродатнай iдэi ўсiм нам — стaлым i маладым, гараджанам i сялянам, беларускамоўным i рускамоўным — неабходна згуртавацца, каб у гэтым агульным руху шматтысячным голасам выявiць не асобную думку той цi iншай палiтычнай суполкi, не “спушчаную зверху” iнструкцыю, а волю народа.

“Воля народа” — няхай так i будзе названы наш рух, якi не стане нейкай новай палiтычнай партыяй, а зробiцца ўсенароднай грамадскай сiлай, скiраванай на яднанне нашага грамадства. I гэты рух яшчэ раз пераканаўча засведчыць iдэйнае i iнтэлектуальнае багацце Беларусi, дапаможа распрацаваць многiя неабходныя сёння шляхi эканамiчнага, сацыяльнага i культурнага развiцця, а таксама здолее вылучыць з народных мас дзесяткi новых лiдэраў нацыi. Лiдэраў, якiя не ведалi i не зведаюць палiтычных паразаў, якiя ўжо сцвердзiлiся як асобы, як прафесiяналы, як сем'янiны, як актывiсты.

Паважаныя грамадзяне Беларусi! Толькi разам мы можам дамагчыся свайго шчасця. Прыйшоў час Усебеларускага Форуму, час непадробнага i незаiдэалагiзаванага выяўлення Волi Народа, час аб'яднання ўсiх фiзiчных i iнтэлектуальных сiл нацыi, каб агульнымi высiлкамi дасягнуць нашай адзiнай мары: зажыць у багатай, свабоднай i мiрнай Айчыне, якую зноў будуць паважаць — i мы самi, i нашыя дзецi, i ўнукi, i ўвесь свет.

Каардынатар Грамадскай iнiцыятывы “Воля народа” —
Аляксандр Казулiн, прафесар, доктар педагагiчных

навук, кандыдат фiзiка-матэматычных навук.
Валер Булгакаў: "За Казуліным праглядаецца расейскі след"

Лява Арцём

“Наша Ніва"

www.nn.by
25.02.05

Вылучэньне Казуліна дае тактычныя перавагі апазыцыі. Рэдактар часопісу “Arche” Валер Булгакаў камэнтуе бягучыя падзеі.

“НН”: Наколькі нечаканым для Вас было далучэньне А. Казуліна да аб’яднаных сацыял-дэмакратаў і фактычнае вылучэньне яго ад гэтай палітычнай структуры у кандыдаты ў прэзыдэнты ад дэмсіл?

Валер Булгакаў: Гэта сапраўды неспадзяванка. З гэтым вылучэньнем перадвыбарны ляндшафт у Беларусі істотна праяўляецца. Можна казаць, што беларуская апазыцыя мае двух лідэраў — Алеся Мілінкевіча і Аляксандра Казуліна, якія здольны выйсці ў фінальную стадыю перадвыбарнай гонкі.

“НН”: Чаму менавіта Казулін? Досыць скандальная фігура, на думку некаторых…

ВБ: Ён валодае ўнікальнымі палітычнымі рэсурсамі. Па-першае, Казулін мае пэўныя сувязі з нацыянальна сьвядомым асяродзьдзем. Па-другое, ён мае досыць непрадказальныя сувязі з Расеяй. У гэтай кандыдатуры сканцэнтравана праяўляецца нездаволенасьць Крамля Лукашэнкавай незгаворлівасьцю. Па-трэцяе, ён мае моцныя сувязі зь беларускай намэнклятурай, а таксама выхады на сілавых чыноўнікаў. Па-чацьвёртае, ён цяжэй паддаецца дэманізацыі сродкамі афіцыйнай прапаганды як агент заходняга ўплыву. Гэтыя рэчы робяць Казуліна фаварытам апазыцыйнай кампаніі.

Варта адзначыць, што зварот да беларускага народу вельмі прафэсійна складзены. Яго падпісалі людзі самых розных сацыяльных слаёў. Важна, што Казулін ужо цяпер заручыўся падтрымкай Натальлі Машэравай, што дазваляе яму разьлічваць на вялізны электаральны рэсурс (15—20% галасоў і болей).

“НН”: Пра што сьведчыць вылучэньне Казуліна?

ВБ: Невядома, ці пойдзе ён да канца, наколькі гэты кандыдат тэхнічны. З досьведу мінулых гадоў вядома, як жорстка распраўляецца Лукашэнка з кандыдатамі, якія выйшлі з намэнклятуры. Вылучэньне Казуліна, калі яно не было інсьпіравана лукашэнкаўскімі паліттэхнолягамі, паказвае, што намэнклятура да канца не баіцца Лукашэнкі. 

“НН”: Днямі Лукашэнка на нарадзе па пытаньнях барацьбы з карупцыяй заявіў, што апазыцыя ўздымае на шчыт нягоднікаў, якія пракраліся. У якой меры гэта датычыць Казуліна?

ВБ: Напэўна, датычыць. Была спроба крымінальнага перасьледу… Такая гістэрычная рэакцыя прэзыдэнта дае падставы меркаваць, што за Казуліным сапраўды праглядаецца расейскі сьлед. Палітычная гульня Расеі сьведчыць, што Масква пакуль не дае Лукашэнку карт-блянш на перамогу ў прэзыдэнцкіх выбарах і будзе ўсяляк штурхаць афіцыйны Менск да выкананьня прыватызацыйных плянаў яшчэ чатырохгадовай даўніны. Сапраўдны прарасейскі кандыдат мае расплачвацца беларускай маёмасьцю за падтрымку, аднаго насаджэньня расейскай мовы цяпер мала.

Александр Козулин: "Сказать Президенту "спасибо"
Мартинович Виктор

"Белорусская газета"

www.belgazeta.by
28.02.05

— Итак, чем вы занимались целый год после ухода с поста ректора?

— Мне нужно было время, чтобы остановиться, оглянуться, осмыслить накопленный опыт. Пост ректора БГУ, члена правительства, с одной стороны, давал возможность проникать во все сферы госуправления, с другой — была неимоверная загрузка.

— Тогда проанализируем ваши действия… То, что вы связались с социал-демократами, многих разочаровало…

— Я никогда не поступаю спонтанно, я занимался системным анализом дел в оппозиции. Очевидно, что партийное поле у нас слабое и не соответствует цивилизованному уровню. Оппозиция 10 лет достаточно мирно сосуществовала с Лукашенко. И это всех устраивало и устраивает по сей день.

— Партия — набор ценностей и идеалов, которые принимаются либо не принимаются населением. Партия работает на народ, а не народ на партию. Обычно если нет результата, лидер партии уходит. Наша общая ошибка в том, что, упрекая Лукашенко, мы сами держимся за должность. Когда собирается полтора десятка кандидатов в президенты и непонятным “праймериз” выбирают друг друга в лидеры, это вызывает недоумение и даже сарказм. Конечно, под этот игровой сценарий выделяется определенное финансирование, ресурсы. Но кандидата должны определять широкие народные массы. И ни на какие внешние финансы опираться нельзя: делать ставку нужно на внутренний ресурс. Если будут люди и идеи, появятся и финансы.

— Знаете, каков совокупный рейтинг оппозиционных партий?

— Пробуя себя в роли партийного лидера, я знал, что рейтинг всех партий — не выше 7%. Как знал и о том, что связь с ними подрывает имидж. Но в низовых звеньях партий очень много людей, которые прошли путь политических организаторов, уже имели неприятности на различных уровнях, но сумели их преодолеть. Актив в низовых звеньях, на местах — очень серьезный потенциал. Если действовать правильно, партиям можно вернуть влияние. Надо не объединяться в одно непонятное целое, а временно разбиться по секторам, чтобы потом более эффективно объединиться.

— Существует мнение, что выборы в Беларуси может выиграть только политик, заручившийся поддержкой Кремля. О вас в последнее время говорят то как о “человеке Путина”, то как о человеке, вхожем в Кремль. Это правда?

— Только Андрей Климов может говорить о том, что он — человек Путина. Президент великой страны сам себе находит друзей. А то, что я имею хорошие взаимоотношения с разного уровня людьми в России, я подтверждаю. Был ректором национального университета, имел большие возможности общения на высоком уровне — не только в России, но и в Европе, в США. Эти контакты сохранились. Но это вовсе не значит, что я чей-то: прокремлевский, прозападный. Я — пробелорусский.

— Ваше внезапное появление в политике санкционировано определенной частью госаппарата?

— Я всегда дружу по-честному. Где бы человек ни находился — на вершинах власти или в тюрьме. Естественно, у меня сохранилось дружеское отношение ко всем, кого я уважал. Вопрос в том, сохранилось ли у них такое же отношение ко мне.

— Вы не могли бы четко сформулировать ваше отношение к Лукашенко?

— Первого президента Беларуси мы избрали действительно всенародно. В 1994г. люди шли за него, как в бой, как со знаменем. Мы вместе с ним прожили значительный отрезок времени. Хорошо ли, плохо — вопрос второстепенный. Это уже история. Сейчас, на основании всего позитивного, что сделано, мы должны двигаться дальше. На негативе невозможно строить и созидать.

Мы должны понять: нельзя постоянно наступать на одни и те же грабли. Нельзя без конца пинать ногами самих себя. Пиная своего президента, мы пинаем свой выбор, свое достоинство. Мы должны быть выше. Что нас ждет впереди? В декабре 2005г. Украина и Россия вступают в ВТО. Мы теряем огромный сегмент рынка сбыта. “Газпром” уже объявил о повышении с 2006г. цен на газ, что скажется на населении и производителях. Конечно, обвинят во всем Россию. Но дружить в одну сторону невозможно. Наш президент сделал достаточно для того, чтобы сказать ему “спасибо”. Честно отработал свой срок и доказал, что может управлять страной. Как известно, на одном месте больше 10 лет эффективно работать невозможно. Теряется чувство новизны, реальности, результативности. Это естественный человеческий фактор. Нужны свежая кровь, новые взгляды, новые подходы.

Встать с колен!

"Народная воля"
http://nv.promedia.by
01.03.05

Александр Козулин передал в СМИ текст планировавшегося выступления в Белорусском государственном университете.

Я пришел в этот зал не как бывший ректор, а как настоящий, избранный тайным голосованием на Объединенном совете Белорусского государственного университета. По уставу БГУ, который подписан президентом, мои полномочия истекают только в мае 2005 года. И по тому же уставу только Объединенный Совет может снять ректора. Мне Совет в доверии не отказал. Спасибо! Для меня коллективное мнение важнее, чем мнение одного человека, пусть даже самого высокопоставленного. Поэтому с полным правом заявляю: сегодня только я могу говорить от лица 30-тысячного коллектива Белорусского государственного университета, поскольку я был избран тайным голосованием и получил почти 96 процентов голосов из более чем 500 членов Объединенного совета. А кто из вас голосовал за Василия Стражева? Кто его выбирал? Ответ — никто. И этот факт говорит сам за себя.

На минувшем заседании Ученого совета вы уже принимали решение относительно своего ректора. Принимали, даже не пригласив человека, который семь лет и три месяца вместе с вами отстраивал новый университет. Тайно, исподтишка, вас призвали осудить мое и моих единомышленников обращение к белорусскому народу.

Сразу хочу сказать, о каком воззвании идет речь. В нем и не пахнет политикой. Речь идет о крике души людей, мнение которых никто не хочет слышать. О крике души тех, кто видит бесперспективность курса нынешнего руководства нашего государства. Мы сегодня пытаемся призвать власть к конструктивному диалогу. Мы пытаемся призвать к тому, чтобы власть не пряталась от народа, а гласно обсуждала с ним проблемы, не затушевывала их, не закрывалась от критики, а выслушивала ее. Что в этом незаконного? Чего так испугался Василий Стражев?..

Кстати, все, что происходит сегодня, мы уже проходили. В 1996 году именно Стражев на коллегии Министерства образования уже увольнял меня с работы. Тогда он тоже пытался прикрыться “коллективным мнением”, ставил вопрос на голосование. Но я не держал зла на Василия Ивановича: после его увольнения с поста министра взял по его просьбе на работу в наш университет, сделал своим советником… И даже сегодня, видя его стремление выслужиться, я не жалею о сделанном: у каждого человека свои понятия о чести и достоинстве. Правда, удивляюсь тому, что из университета до сих пор не пошло коллективное прошение правителю казнить Козулина, расстрелять, отправить на плаху…

Вам сегодня говорят, что Козулин подставил людей, подставил университет. Но, обратите внимание, — кто говорит? Задайте прямой вопрос Сергею Кимовичу Рахманову. Пусть он объяснит и вам, и мне, как получилось, что, когда возник вопрос о “золотом деле” и предприятии “Унидрагмет”, я — ректор — ходил на допросы, отвечал на вопросы следователей, давал подписку о невыезде… А проректора по научной работе (г-на Рахманова), который нес персональную ответственность за ситуацию на этом предприятии, на допросы даже не вызывали, подписку о невыезде не брали. Более того, за какие заслуги этого самого Рахманова повысили в должности еще в то время, когда шло следствие, когда за решеткой сидели и гендиректор “Унидрагмета”, и его заместитель (это потом дело закрыли и перед людьми извинились). Пусть Рахманов ответит на вопросы, которые давно звучат в курилках да лабораториях. А после этого вы решите, есть ли у него моральное право проявлять “заботу”…

Или Василий Стражев, который устроился в моем кресле. Скажу прямо: не за БГУ он сегодня радеет, он боится за свою судьбу. И для этого втягивает всех вас в заявления, отречения, осуждения и тому подобное… Любому, кто любит университет и понимает его значение в жизни страны, должно быть стыдно за сегодняшнее заседание. А еще больше — за прошлое. Когда Ученый совет проходил при невероятной секретности, при усиленных мерах безопасности, когда заперли на замок даже входные двери в корпус… Не проходили ли мы все это?! И кто хочет возвращения тех времен?!

Нет такого зла, которое сравнилось бы с преступлением малодушия, так как за ним кроется предательство. Не позволяйте уничижать ни себя, ни достоинство национального университета. Не подыгрывайте тем, кто, надев на себя личину радетеля за общее благо, думает только о себе. Сегодня в университете начались репрессии в отношении тех, кто меня поддержал. Уволены начальник управления зарубежных связей Александр Николаевич Рухля, директор студгородка Павел Михайлович Быковский… Но самое позорное — репрессии распространили на детей: уволен сын Александра Рухли, Николай. Уволили ни за что, повторив известный принцип по поиску “врагов народа”, когда сын отвечал за отца. Запугать, посадить, закрыть рот — методы, которыми сегодня принято действовать. Но эти действия показывают и то, что власть панически боится своего народа. Причем там, наверху, страх гораздо сильнее, чем здесь, у вас. А вас пытаются просто использовать, пытаются прикрыться вами, как щитом. Поэтому думайте, не поддавайтесь на уловки и обман, не оставайтесь в прошлом, а боритесь за будущее!

Я знаю, что многими сегодня движет страх. Он толкает на подлость и предательство. Необузданный страх толкает на самые крайние меры, и я прекрасно понимаю, что в отношении меня возможны любые действия. Здесь, с трибуны Ученого совета Белорусского государственного университета, я хочу заявить, что власть своими действиями, гонениями и репрессиями совершает своеобразное преступление, отказывается от диалога с народом, конструктивного обсуждения проблем. Президент неоднократно заявлял всем, что готов к такому диалогу. Мы ему протянули руку, но все, что происходит сейчас, наталкивает на мысль о том, что власти нужны не наши протянутые руки, а наши протянутые ноги.

Сегодня запугивают и меня, и мою семью. Отныне и навсегда моей семьей становится весь белорусский народ. И за каждого человека я буду бороться как за члена своей семьи.

Я обращаюсь к тем, кто остановился в шаге от того, чтобы стать палачом своего народа. Думайте, думайте и еще раз думайте! Читайте историю! Никто не может присвоить себе право быть единоличным верховным судьей. Единственными судьями могут быть народ, время и история, которые все всегда расставляют по своим местам. И господь Бог, в руках которого наши судьбы.

Нынешний год — год 60-летия Великой Победы. В той войне наш народ потерял каждого третьего. И наши отцы и деды, матери и сестры положили свои головы не для того, чтобы мы с вами вновь попали в плен мракобесия и тьмы. Сегодня надо встать с колен ради своего будущего и ради своего настоящего!

Александр Козулин, профессор.
Документ месяца

Проект программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси: "разумный и продуктивный подход" или "проявление взаимной неадекватности"?

28 февраля в Еврокомиссию на рассмотрение комиссара ЕС по внешним связям Бениты Ферреро-Вальднер был  передан проект программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси.


Выдержки из проекта программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси:

— назначение специального представителя ЕС по Беларуси для координации политики ЕС в отношении страны;

— сотрудничество с США в их политике по отношению к Беларуси после принятия в октябре 2004 года “Акта о демократии”;

— международное признание нынешнего белорусского режима диктатурой и президента Лукашенко диктатором;

— идентификация и замораживание личных активов президента Лукашенко и других высших лиц режима, которые обеспечивают продолжение диктатуры;

— дальнейшее отслеживание Еврокомиссией судьбы исчезнувших людей и поддержка требований привлечения к ответственности виновных в этих исчезновениях в гражданских судах;

— создание фонда помощи семьям исчезнувших и других жертв белорусского режима;

— давление на минские власти с целью немедленного освобождения узников совести;

— расширение списка представителей белорусских властей, которым запрещена выдача виз для въезда на территорию стран — членов ЕС;

— снижение стоимости или отмена платы за визы для других граждан Беларуси, которые желают посетить ЕС для учебы или туризма; гарантирование убежища в государствах — членах ЕС жертвам режима Лукашенко;

— создание альтернативных и доступных источников информации (ТВ или радиостанции) в соседних странах (Польша и/или Литва), помощь независимым печатным СМИ для увеличения их тиража, поддержка создания и функционирования белорусской школы для журналистов в соседних странах;

— поддержка неправительственных организаций, включая женские и молодежные, которые работают на демократизацию и защиту прав человека;

— поддержка организаций по наблюдению за местными и общенациональными выборами, включая обучение методам наблюдения;

— поддержка контактов между белорусскими и международными профсоюзами как внутри, так и за пределами Беларуси;

— адаптация нынешних программ ЕС к специфическим условиям Беларуси, которая позволила бы напрямую работать с молодежными организациями, минуя государственный уровень;

— пересмотр и совершенствование правил деятельности в стране ТАСИС в соответствии с резолюциями Европейского парламента;

— финансовая поддержка граждан Беларуси, участвующих в мероприятиях и обучающих программах по развитию демократии за пределами Беларуси;

— гарантирование адекватной финансовой поддержки усилиям преподавательского состава Европейского гуманитарного университета (ЕГУ) для организации учебного процесса в изгнании;

— поддержка интенсификации культурного обмена;
— помощь в сохранении и создании историко-культурного наследия Беларуси;

— налаживание сотрудничества в сфере здравоохранения с акцентом на вопросы, связанные с чернобыльской аварией.

Совещание по вопросам борьбы с коррупцией

Потребин Андрей

"Рэспубліка"
www.respublika.info
23.02.05

Александр Лукашенко считает, что оппозиция может прийти к власти, только если в стране воцарится политический хаос, если руководство республики опустит руки и не будет проводить намеченный курс. 

“Дело нашей чести — отстоять страну и не дать разделить ее на части, расчленить и продать или отдать государственную собственность за бесценок, за те деньги и услуги, которые сегодня западные государства и американцы им оказывают”, — подчеркнул белорусский лидер.

“Я говорю это публично, чтобы те, кто дает, и те, кто получает, знали, что мы обладаем информацией о том, что происходит в этом направлении. Мы знаем, что ведутся поиски людей, якобы не связанных ни с оппозицией, ни с властью, чтобы их как независимых выставить для овладения властью. Но мы знаем, кто финансирует этих “независимых”, и это будет обнародовано”, — сказал глава белорусского государства.

Доводя ситуацию до абсурда, рвущиеся к власти оппозиционеры и их западные спонсоры поднимают на щит проворовавшихся негодяев, преподносят их как политических мучеников. Белорусские власти все больше получают сведений о финансировании деятельности оппозиции. “Запад денег на это не жалеет. Они считают, что Беларусь созрела для некой оранжевой или васильковой революции”, — заявил Президент страны.

Представителям оппозиции не по нутру социальная политика, проводимая в республике, и они используют любой повод, чтобы опорочить путь, которым движется белорусское государство. 

Подготовлен план действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси

www.charter97.org
24.02.05

23 февраля на заседании в Страсбурге был утвержден  откорректированный проект программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси. 

В содержании этого документа можно найти пункты, касающиеся создания альтернативных и доступных источников информации (ТВ или радиостанции) в соседних странах (Польша и/или Литва), помощи независимым печатным СМИ для увеличения их тиража, поддержки создания и функционирования белорусской школы для журналистов в соседних странах; поддержки неправительственных организаций, включая женские и молодежные, которые работают на демократизацию и защиту прав человека; поддержки организаций по наблюдению за местными и общенациональными выборами, включая обучение методам наблюдения; поддержки контактов между белорусскими и международными профсоюзами как внутри, так и за пределами Беларуси; финансовой поддержки граждан Беларуси, участвующих в мероприятиях и обучающих программах по развитию демократии за пределами Беларуси.

"Размышления на тему…"

Прокопов Юрий

"Агентство телевизионных новостей"
www.tvr.by
24.02.05

По материалам мониторинга программы "Панарама" Белорусского телевидения:

Не секрет, что вмешательства США во внутренние дела постсоветских республик стали причиной потрясений. Американские политики уже открыто заявляют о своем участии в “банановых” революциях, состоявшихся или планируемых. Конечно, это маскируется под борьбу за демократию в бывших советских республиках. Но разве это демократия, если власть меняется не самим народом, а при помощи иностранных спецопераций? Разве запуск социально взрывных механизмов добавляет стабильности на континенте? Накануне саммита снова пытались разыграть демократическую карту, выбирали объект для новых экспериментов с целыми народами. Называли Казахстан, Молдову, Россию, Беларусь. 

Американский Фонд Маршалла провел в Братиславе целую конференцию под бредовым названием “Новый поход за демократию”. Что-то сродни крестовому походу. В “крестоносцы” сразу поспешили записаться белорусские оппозиционеры. В Братиславу их приехало больше всех. Журналисты лишь презрительно улыбались, видя такое нескрываемое желание услужить, а если посчастливиться, то и лизнуть кормящую руку. 

Так, в Братиславу приехал глава американского Фонда поддержки демократии. Это ветеран финансирования американского лобби в других странах. Согласно материалам, обнаруженным у связного белорусской оппозиции, в бюджет фонда только на 2004 год была заложена сумма в 1 млн. долларов, на 2005-й — еще 300-400. Отдельная статья для так называемых независимых газет — гранты по 20 тысяч долларов. Видимо, неслучайно появление в Братиславе руководителя Белорусской ассоциации журналистов Жанны Литвиной. Недавно БАЖ получила премию в Европе — 50 тысяч евро. Но деньги это такая штука, что имеют обыкновение заканчиваться. А как же тогда за демократию бороться?

Деньги дают государственные и негосударственные организации, хотя финансируются они из одного источника — бюджета США. Например, Агентство по международному развитию, работающее под дипломатической крышей. Американское посольство, кстати, выделяет на оппозицию 300 — 400 тысяч долларов ежегодно. Во время выборов эта сумма может достигать миллиона. Есть еще небезызвестный IREX-фонд по поддержке демократии, республиканский и демократический институты и др. Бывает, что для отвода глаз создают субподрядчика. Выборы случаются не так часто, но оппозиционный ум на выдумки хитер. Создаются коалиции, новые и новые структуры, начинаются игры в единых кандидатов. На это опять получают денежную помощь из-за границы. Но вопрос в том, что ради денег вожди демократии готовы заложить Беларусь в политический ломбард. Есть такое крылатое выражение: больше всего помощников у несущих пустое. Истинность этих слов доказана на примере финансовых взаимоотношений так называемой белорусской оппозиции и ее спонсоров.

Еўрасаюз – за ўсталяванне дэмакратыі ў Беларусі
Уласаў Дзмітрый

"Народная воля"

http://nv.promedia.by
01.03.05 

Рабочая група Еўрапейскага парламента па сувязях з Беларуссю на пасяджэннi ў Страсбургу зацвердзiла адкарэктаваны праект праграмы дзеянняў Еўрасаюза па падтрымцы дэмакратыi ў Беларусi. Аб гэтым паведамiў БелаПАН старшыня групы, польскi дэпутат Богдан Клiх.

Сярод мноства пунктаў гэтага дакумента значацца i такiя:

— Прызначэнне спецыяльнага прадстаўнiка ЕС па Беларусi для каардынацыi палiтыкi ЕС у дачыненнi да краiны;

— супрацоўнiцтва з ЗША ў iх палiтыцы ў дачыненнi да Беларусi пасля прыняцця ў кастрычнiку 2004 года “Акта аб дэмакратыi”;

— мiжнароднае прызнанне цяперашняга беларускага рэжыму дыктатурай i прэзiдэнта Лукашэнкi дыктатарам;

— iдэнтыфiкацыя i замарож-ванне ўласных актываў прэзiдэнта Лукашэнкi i iншых вышэйшых асоб рэжыму, якiя забяспечваюць працяг дыктатуры;

— далейшае адсочванне Еўракамiсiяй лёсу знiклых людзей i падтрымка патрабаванняў прыцягнення да адказнасцi вiнаватых у гэтых знiкненнях у грамадзянскiх судах;

— стварэнне фонду дапамогi сем'ям знiклых i iншых ахвяр беларускага рэжыму;

— цiск на мiнскiя ўлады з мэтай тэрмiновага вызвалення вязняў сумлення;

— пашырэнне спiсу прадстаўнiкоў беларускiх улад, якiм забаронена выдача вiз для ўезду на тэрыторыю краiн — членаў ЕС;

— знiжэнне кошту альбо адмена платы за вiзы для iншых грамадзян Беларусi, якiя жадаюць наведаць ЕС для вучобы альбо турызму; гарантаванне прытулку ў дзяржавах — членах ЕС ахвярам рэжыму Лукашэнкi;

Паводле iнфармацыi Б. Клiха, праект праграмы 28 лютага будзе афiцыйна перададзены ў Еўракамiсiю на разгляд камiсара ЕС па знешнiх сувязях Бенiты Ферэра-Вальднер.
Организация месяца

Белорусское гражданское общество: признание заслуг и аванс на будущее
23 февраля в Братиславе накануне саммита Владимира Путина и Джорджа Буша прошла международная конференция "Новый вызов для демократии". Беларусь на этой конференции представляли Сергей Мацкевич, председатель рабочей группы Ассамблеи неправительственных организаций, И. Красовская, лидер общественной инициативы "Мы помним", председатель БАЖ Ж. Литвина, координатор "Хартии 97" А. Санников, лидер молодежного движения "Зубр" В. Кобец и директор НИСЭПИ О. Манаев. А 24 февраля И. Красовская и Ж. Литвина вошли в число приглашенных Госдепартаментом США представителей Беларуси, получивших возможность встретиться с Дж. Бушем.


Беларускія прадстаўнікі выступілі з дакладам у Браціславе

Дракахруст Юры

Радые "Свабода"
www.svaboda.org
23.02.05

23 лютага ў Браціславе прайшла міжнародная канфэрэнцыя “Новы паход за дэмакратыю”. Яе ўдзельнікі – прадстаўнікі грамадзянскай супольнасьці краінаў Усходняй Эўропы і былога СССР, у дэлегацыі ад Беларусі – кіраўнічка ініцыятывы “Мы памятаем” Ірына Красоўская, міжнародны каардынатар “Хартыі-97” Андрэй Саньнікаў, лідэр моладзевага руху “Зубр” Уладзімер Кобец, старшыня Беларускай асацыяцыі журналістаў Жанна Літвіна, дырэктар Незалежнага інстытуту сацыяльна-эканамічных і палітычных дасьледаваньняў Алег Манаеў.
Мы папрасілі прафэсара Манаева распавесьці пра мэты форуму, пра тое, як канфэрэнцыя зьвязана з заўтрашнім самітам Буш-Пуцін, які пройдзе ў Браціславе.

Манаеў: “Канфэрэнцыя арганізаваная двума вядучымі славацкімі незалежнымі цэнтрамі – Асацыяцыяй замежных дасьледаваньняў і інстытутам грамадзянскіх дачыненьняў пра падтрымцы Фонд Маршала. Мэта канфэрэнцыі – абмеркаваць праблемы краінаў дэмакратычнай трансфармацыі краінаў былога СССР. Выступоўцы – лідэры дэмакратычных структураў, там дзе яны перамаглі, скажам, з Грузіі і Ўкраіны – гэта прадстаўнікі парлямэнта, ураду, там дзе яшчэ не, напрыклад ад Беларусі і Расеі – гэта прадстаўнікі структураў грамадзянскай супольнасьці. Прымеркавана гэта да таго, што заўтра ў Браціславе адбудзецца саміт прэзыдэнтаў Злучаных Штатаў і Расеі, дзе размова будзе таксама ісьці аб тым, як пашыраць дэмакратыю ў Эўропе."

Алег Манаеў паведаміў, што заўтра пасьля саміту адбудзецца сустрэча прэзыдэнта Буша з актывістамі грамадзянскай супольнасьці Славаччыны, іншых краінаў Усходняй Эўропы і былога СССР.

На канфэрэнцыі прагучалі два даклады беларускіх удзельнікаў.

Манаеў: “Першы – Ірыны Красоўскай, кіраўнічкі грамадзянскай ініцыятывы “Мы памятаем”, дзе яна распавядала пра праблему зьніклых, аб рэакцыі беларускага грамадзтва на вынікі рэфэрэндуму. З другім дакладам выступіў я. Я паспрабаваў адказаць на пытаньне, наколькі Беларусь як краіна і грамадзтва, гатовая да падзеяў кшталту грузінскіх ці ўкраінскіх”.
Прадстаўнікі апазыцыі станоўча ацэньваюць вынікі браціслаўскага саміту

Каліноўскі Валер

Радые "Свабода"
www.svaboda.org
25.02.05

“Мы ня лічым неабходным камэнтаваць гэтыя словы, гэтая тэма ўжо атрымала дастаткова шырокае асьвятленьне ў СМІ, і няма сэнсу яе яшчэ дапаўняць”, — сказаў прэсавы сакратар МЗС Беларусі А. Савіных пра ўчорашнія заявы прэзыдэнта ЗША Джорджа Буша наконт Беларусі.

Тым часам, беларускія палітыкі і грамадзкія дзеячы працягваюць камэнтаваць браціслаўскі саміт. Спадар Манаеў перакананы, што Ўладзімер Пуцін успрыняў заклік Джорджа Буша адносна дэмакратыі ў постсавецкай прасторы, у тым ліку і ў Беларусі.

Манаеў: “Я ведаю напэўна, што падчас перамоваў Буша і Пуціна былі дзьве галоўныя тэмы на парадку дня: першая — праблемы бясьпекі, барацьба з тэрарызмам, а другая — якраз дэмакратыя. І ў рамках абмеркаваньня другога пытаньня, наколькі мне вядома, пытаньне пра Беларусь і іншыя краіны СНД уздымалася. Першая рэакцыя Пуціна на гэта была напружанай. Але Пуцін — чалавек разумны і высновы з падзеяў ва Ўкраіне ён робіць. Цяпер Пуцін у даволі складаным становішчы, і я мяркую, што ён успрыме частку таго, аб чым яму казаў амэрыканскі прэзыдэнт”.

Паводле Алега Манаева, падчас размовы, якая праходзіла ў Буша з Пуціным, выкарыстоўвалася тая інфармацыя, якую амэрыканскі лідэр атрымаў ад гутаркі з грамадзкімі актывістамі з краінаў нашага рэгіёну, у тым ліку і прадстаўнікамі Беларусі.

Былы кандыдат у прэзыдэнты Беларусі Ўладзімер Ганчарык таксама ўпэўнены ў выніковасьці ўплыву Джорджа Буша на Ўладзімера Пуціна ў пляне стаўленьня да дэмакратыі ў Беларусі.

Уладзімер Ганчарык перакананы, што заявы міжнародных лідэраў павінны перарасьці ў новую якасьць дзеяньняў адносна палітычнай улады ў Беларусі, і таму апазыцыі трэба актыўна рыхтавацца да будучых прэзыдэнцкіх выбараў. А Станіслаў Шушкевіч лічыць, што пазыцыя Буша сьведчыць, што ён актыўна выконвае абавязкі перад Кангрэсам, унесеныя ў “Акт аб дэмакратыі ў Беларусі”. Праўда, у спадара Шушкевіча ёсьць сумненьні што да магчымасьці ягонага ўплыву на пазыцыю Ўладзімера Пуціна.

Беларусь выходит из забвения

Быковский Павлюк

"Белорусский рынок"

www.br.minsk.by
28.02.05

На встречу с американским президентом был приглашен 21 представитель из 13 стран бывшего СССР и Восточной Европы, которые, по оценке Белого дома, сыграли видную роль в укреплении свободы и демократии в своих странах. 

Возможность выступить от имени белорусских демократических сил получила жена бизнесмена Анатолия Красовского, пропавшего без вести 16 сентября 1999 г. вместе с крупным оппозиционным деятелем Виктором Гончаром, Ирина Красовская. В интервью Радио “Свобода” И. Красовская сообщила, что она призвала американского президента содействовать в расследовании политических исчезновений в Беларуси и привлечь к этому делу российское руководство.

“Мне удалось даже сказать небольшую речь, — рассказывает И. Красовская. — Я поблагодарила за ”Акт о демократии в Беларуси” и сказала, что теперь необходима помощь, чтобы реализовать этот существенный для Беларуси акт. Также я попросила г-на Буша передать президенту Путину, с которым он будет сегодня встречаться, чтобы тот помог расследованию дел исчезнувших, потому что это будет хорошей возможностью для России внести свой вклад в развитие демократии, а для Беларуси это будет шанс изменить ситуацию. Потому что начало настоящего расследования этих дел может быть и началом конца режима Лукашенко”.

Глава США напомнил о недавних “революции роз” и “оранжевой революции” в Грузии и Украине. “Демократические революции, пришедшие в Центральную и Восточную Европу 15 лет назад, недавно достигли Грузии и Украины. Через 10 дней граждане Молдовы также получат шанс реализовать свой демократический потенциал, когда они придут на избирательные участки”, — цитирует российское РИА “Новости” Дж. Буша (6 марта в Молдове пройдут парламентские выборы).

По словам американского президента, возможность сделать свою страну демократической должны использовать и граждане Беларуси. “Вне всякого сомнения, граждане Беларуси в один прекрасный день с гордостью будут жить в демократической стране, — приводит Reuters слова главы Белого дома. — Сегодня голос свободы проникает в умы и души. Я верю, что однажды настанет день, когда свобода придет к каждому народу, во все страны ”.

“Самое главное впечатление от встреч в Братиславе — то, что Беларусь, после некоторого периода забвения, связанного с итогами прошлых президентских выборов, постепенно возвращается в русло общеевропейских демократических интересов и даже становится приоритетом, — сказала в интервью корреспонденту ”БР” Ж. Литвина.
Даже Буш не знает

Иванов Сергей

"Белорусская деловая газета"

www.bdg.by
01.03.05

Саммит в Братиславе оставил в демократическом лагере двойственные чувства. С одной стороны, белорусским оппозиционерам удалось кое-что сказать лично Бушу и получить заверения, что в нашей стране обязательно наступит демократия. С другой — глава единственной оставшейся сверхдержавы сказал это так, что непонятно, наступит ли этот светлый для белорусов миг хотя бы при его жизни.

Судя по отчетам с американо-российской встречи на высшем уровне в Братиславе, белорусская тема как таковая занимала там почетное тридесятое место. Наивно было бы рассчитывать на что-то иное. Вместе с тем большая часть публичной риторики Буша была посвящена не первой на повестке дня теме терроризма, а демократии, и наша страна, успешно ее победившая, если не называлась, то подразумевалась. В своем выступлении, обращенном “граду и миру”, перед многотысячной толпой Джордж Буш посвятил нам аж целое предложение: “Неизбежно народ Беларуси когда-нибудь с почетом займет место среди демократических стран”.
В том, что американский лидер так обеспокоился этими вопросами, есть заслуга и белорусской оппозиции, представители которой участвовали в братиславских мероприятиях. 

Может ли саммит повлиять на ситуацию с демократией не вообще в мире, а в нашей конкретной стране? Как известно, многие аналитики пришли к выводу, что изменить режим в Беларуси к президентским выборам 2006 года возможно уже не только и не столько усилиями объединенной оппозиции, сколько объединенными усилиями Запада и России. А это посложнее, чем запрячь в одну упряжку БНФ и коммунистов — Лукашенко все-таки не бен Ладен.
Практика показывает, что как раз в этом вопросе, несмотря ни на какое международное давление, Кремль непреклонен. Предельно откровенно эту позицию Путин сформулировал во время своей встречи с Ющенко в Москве. Он заявил, что Россия никогда не работала закулисно на постсоветском пространстве, в том числе с оппозицией.

Впрочем, похоже, на Западе это поняли раньше, чем в Беларуси. Рабочая группа Европейского парламента по связям с Беларусью 23 февраля на заседании в Страсбурге утвердила откорректированный проект программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси. 

В пятницу Александр Лукашенко в ответ на это потребовал усилить ответственность за неуплату налогов, чем, по его мнению, грешит белорусская оппозиция. Днями ранее президент обсудил со своими чиновниками, как противостоять “информационной атаке” с Запада и Востока.
В общем, условия для “битвы за Беларусь” 2006 года меняются, а точнее, формируются заново. От того, сумеет ли оппозиция воспользоваться новыми возможностями и обойтись без тех, которые у нее отнимут, и зависит ответ на вопрос, когда настанет обещанное Бушем и наступит ли оно вообще когда-нибудь.

С рабочего стола НИСЭПИ

«Оранжевые перспективы» в Беларуси

Представленный анализ основан на многочисленных исследованиях и контактах НИСЭПИ. Его цель – оказать содействие всем заинтересованным субъектам влияния на политику в Беларуси в определении и продвижении наиболее реального сценария политических перемен в нашей стране.   

Матрица готовности

Субъекты 

влияния на политику*
Готовность к подобному развитию событий 

(по сравнению с Украиной накануне «оранжевой революции»)
Ранг

готовности
Ранг возможного изменения готовности

А. Лукашенко 

и его окружение 
Выше
I
VI

Россия
Выше
II
V

Запад
Ниже
III
I

Оппозиция
Ниже
IV
II

Электорат
Ниже
V
III

Номенклатура
Ниже
VI
IV

В целом
Ниже



* Влияние может быть как положительным (т.е. стимулирование процессов, аналогичных украинским), так и отрицательным (т.е. предотвращение подобных процессов).

· Готовность А. Лукашенко и его окружения выше в том смысле, что он готов пойти дальше, чем Л. Кучма и его окружение, для удержания власти (включая применение насилия). С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. либерализация режима), шансы, наоборот, минимальны. 

· Готовность России выше в том смысле, что, учитывая свой украинский опыт, она, по-видимому, готова предпринимать в Беларуси более эффективные действия по предотвращению подобного развития событий. С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. поддержки альтернативы А. Лукашенко), шансы невелики, но все же есть.

· Готовность Запада ниже в том смысле, что и по форме действий, и по затрачиваемым ресурсам его влияние на белорусскую политику несоизмеримо меньше, чем в Украине (выше даже в Молдове). С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. поддержки демократических сил) его позиция, наоборот, представляется самой динамичной (о чем свидетельствуют «Акт о демократии в Беларуси» и последние решения ЕС).

· Готовность оппозиции ниже в том смысле, что по уровню консолидации, наличию единого лидера, обеспеченности ресурсами, представленности в органах законодательной власти, решительности и пр., она значительно отстает от Украины. С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. готовности к дальнейшей консолидации и более решительным действиям), шансы оппозиции представляются весьма высокими.

· Готовность электората ниже в том смысле, что по степени недовольства нынешним режимом, уровню консолидации, решительности и др., белорусы пока что значительно уступают украинцам. С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. готовности к массовым протестам), шансы электората представляются вполне реальными.

· Готовность номенклатуры ниже в том смысле, что по степени корпоративной сплоченности, ресурсам, разнообразию политических и экономических интересов, самостоятельности и решительности, она намного отстает от Украины. С точки зрения возможного изменения этой готовности (т.е. готовности к отказу от поддержки нынешнего режима и поддержки альтернативы), шансы номенклатуры представляются невысокими, но возможными.

· В целом «оранжевые перспективы» в Беларуси на данный момент значительно ниже, чем в Украине, однако, при определенных условиях, вполне реальны.   

Перспективы демократических кандидатов в президенты

Представленный анализ основан на многочисленных исследованиях и контактах НИСЭПИ. Его цель – оказать содействие всем заинтересованным субъектам влияния на политику в Беларуси в определении и выдвижении единого кандидата от демократических сил на следующих президентских выборах.  

Матрица приемлемости

Потенциальные кандидаты в президенты
Субъекты влияния на политику 


Элек-торат (I)*
Дем. силы

(IV)
Номен-клатура

(III)
Россия
(II)
Запад
(V) 
Ранг
прием-лемости

Александр Войтович
+
++
+++
+++
+++
I

Сергей Калякин
+
++
+
-
++
V

Андрей Климов
 ++
+
- - -
- -
+
IX

Владимир Колос
+
+
0
- -
++
VIII

Анатолий Лебедько
+
++
- 
- 
+++
VI

Василий Леонов
+
+
++
++
+
III-IV

Александр Милинкевич
+
+
0
0
++
VII

Николай Статкевич
+
-
- - -
- - -
+
X

Валерий Фролов
+
+
++
++
++
II

Александр Ярошук
+
+
++
++
+
III-IV

* В скобках приводятся ранги влияния субъектов политики в Беларуси. 
· Знаки +++, ++, +, 0, -, - -, - - - означают соответственно: «приемлем в высокой степени», «достаточно приемлем», «в некоторой степени приемлем», «нейтральное отношение», «в некоторой степени неприемлем», «достаточно неприемлем», «неприемлем в высокой степени». 

· Здесь рассматриваются перспективы потенциальных кандидатов только от демократических сил. Номенклатурный сценарий (самый, по-видимому, вероятный, поскольку в нем могут сойтись интересы номенклатуры, России и окружения А. Лукашенко), а также сценарии таких потенциальных кандидатов, как С. Гайдукевич, Н. Машерова, А. Козулин или П. Кравченко, поддержка которых со стороны демократических менее вероятна, здесь не рассматриваются.

· Как видно, рассматриваемые кандидаты приемлемы для разных субъектов политики в разной степени: фаворит электората может быть аутсайдером у номенклатуры, а фаворит Запада вовсе не обязательно получит поддержку России. Ранг самих субъектов политики существенно влияет и на ранг приемлемости кандидатов.  

· «Матрица» основана исключительно на анализе отношения основных субъектов политики и не учитывает психологических особенностей потенциальных кандидатов (харизматичности, решительности, способности к работе в команде и т.п.), которые в реальной избирательной кампании могут оказаться важнее любых логических комбинаций.  

· Ситуация весьма «подвижна», поскольку процесс определения и выдвижения единого кандидата от демократических сил еще далек от завершения, а некоторые из кандидатов будут выдвигаться независимо от коллективных решений. Кроме того, реальные ресурсы (в том числе и электоральные), на которые они могут опираться, также еще не ясны. Поэтому конфигурация «матрицы приемлемости» может изменяться.                  

В конце января 2005 г. РОО "НИСЭПИ" провел опрос лидеров общественного мнения и экспертов (опрошено свыше 60 полисимейкеров, лидеров СМИ, ученых и бизнесменов, примерно поровну представляющих государственный и негосударственный секторы). Предлагаем Вашему вниманию наиболее интересные результаты этого опроса. РОО "НИСЭПИ" не несет ответственности за интерпретацию своих материалов. 

Президентские перспективы Беларуси: мнение элиты
Как показали результаты опроса, абсолютное большинство лидеров и экспертов (90%) уверены, что следующие выборы президента Беларуси состоятся, как и предусмотрено законодательством, в 2006 г. В негосударственном секторе этого мнения придерживается 84% респондентов, что несколько меньше, чем в государственном (97%), а еще 13% считают, что выборы все же состоятся годом раньше. В государственном секторе так думают только 3% опрошенных. 

На вопрос о том, кто может стать реальным соперником А. Лукашенко на этих выборах, большинство лидеров и экспертов (60%) полагают, что это будет единый кандидат от демократических сил (в госсекторе так думают 46%, в негоссекторе – 73% опрошенных). Среди вписанных респондентами возможных претендентов на этот "пост" были названы фамилии А. Лебедько и А. Ярошука (по 5% голосов), В. Фролова, А. Войтовича и С. Калякина (по 3%), С. Богданкевича, А. Климова, В. Леонова и В. Парфеновича (по 2%). Кстати, 16% опрошенных считают, что единого кандидата должен определить специально созванный для этого Конгресс демократических сил (в негоссекторе так считают 31% опрошенных). Респонденты также называли и иные способы определения единого кандидата (от выбора "непосредственно гражданами страны" до выдвижения "неправительственными организациями" или "независимыми социологическими службами"), но все эти способы выдвижения получили только 2-7% голосов.

Еще 23% лидеров и экспертов полагают, что реальным соперником А. Лукашенко на выборах станет кандидат от номенклатуры (в госсекторе так считают 26% опрошенных, в негоссекторе – 16%). Среди названных – А. Козулин, М. Мясникович и С. Сидорский (по 2% голосов). Первого назвали респонденты из госсектора, остальных – из негоссектора.

Еще 5% опрошенных полагают, что "реальным соперником" А. Лукашенко будет предложенный им самим преемник. На наш взгляд, вряд ли можно считать соперником человека, которому А. Лукашенко будет настолько доверять, чтобы предложить его кандидатуру в качестве претендента на собственный пост.

Тем не менее, несмотря на предположение лидеров и экспертов о возможном реальном сопернике А. Лукашенко, 18% опрошенных (почти без разницы от представляемых секторов) считают, что победу на выборах все же вновь одержит нынешний президент. Среди иных возможных победителей, которых назвали респонденты, нет ни одного, кто получил бы более 2% голосов. При этом две трети опрошенных вообще уклонились от ответа на этот вопрос.

Какие же перспективы будут ожидать Беларусь в случае очередной победы А. Лукашенко на предстоящих выборах? Данные табл. 1 показывают, что лидеры и эксперты оценивают будущее страны в этом случае достаточно пессимистично: на возможное улучшение перспектив указали только 7% респондентов (большинство из них – из госсектора).

Также пессимистично оценивают лидеры и эксперты свое личное будущее при таком исходе предстоящих президентских выборов: только 3% из них рассчитывают на какое-то улучшение (табл. 2).
Таблица 1. Распределение ответов на вопрос "Как Вы оцениваете перспективы развития Беларуси в случае победы А. Лукашенко на следующих президентских выборах?", %

Вариант ответа
Все 

опрошенные
Работники госсектора
Работники негоссектора

Перспективы Беларуси ухудшатся
43
27
60

Перспективы Беларуси существенно не изменятся
50
63
37

Перспективы Беларуси улучшатся
7
10
3

Таблица 2. Распределение ответов на вопрос "А каких изменений для себя лично Вы ожидаете в случае победы А. Лукашенко на следующих президентских выборах, скажем, через 5 лет?", %

Вариант ответа
Все 

опрошенные
Работники госсектора
Работники негоссектора

Мое положение будет ухудшаться
42
13
70

Мое положение существенно не изменится
55
84
27

Мое положение будет улучшаться
3
3
3

Вместе с тем хорошо заметна "зеркальность" мнений представителей гос- и негоссекторов. Абсолютное большинство первых рассчитывают на то, что ничего ни в перспективах страны (63%), ни в их собственном положении (84%) не изменится. Странный оптимизм, если вспомнить об участи Г. Журавковой, М. Леонова, М. Маринича, Е. Рыбакова и др. В негоссекторе почти такое же большинство респондентов прогнозируют ухудшение положения и страны (60%), и своего собственного (70%).

Таблица 3. Распределение ответов на вопрос "Как долго, по Вашему мнению, А. Лукашенко будет оставаться президентом Беларуси?", %

Вариант ответа
Все опрошенные
Работники госсектора
Работники негоссектора

Как минимум еще один срок с 2006 г.
67
90
43

До 2006 г.
21
–
43

Сколько захочет
10
10
10

И, наконец, две трети респондентов уверены, что А. Лукашенко по крайней мере еще один срок после 2006 г. будет президентом Беларуси (табл. 3). В госсекторе так думают 90% лидеров и экспертов, в негосударственном – 43%. Лишь 21% опрошенных оптимистично полагают, что А. Лукашенко останется президентом только до 2006 г. Все они – из негосударственного сектора. И только 10% лидеров и экспертов уверены, что нынешний президент будет править нашей страной столько, сколько захочет. Похоже, не очень-то желает белорусская элита повторения кубинского опыта в более суровом климате.

Элита уже не верит власти, но пока не верит в перемены

Одной из главных причин, почему обнародованные Центризбиркомом цифры "оглушительной победы" президента на референдуме и парламентских выборах не вызвали протеста белорусских избирателей, было то обстоятельство, что у большинства граждан не сложилось впечатления, будто их обманули. В итоге страна получила совсем не тот законодательный орган, за который реально проголосовали многие белорусы.

Впрочем, и предыдущий состав Палаты представителей поначалу также выглядел монолитным, свободным не только от оппозиционеров, но и вообще от людей с независимыми взглядами. Тем не менее, уже через полтора года и в нем возникла крамола – немногочисленная группа "Республика" своей активностью и принципиальностью попортила немало крови властям. На возможность формирования в новом составе парламента группы или фракции вроде "Республики" лидеры общественного мнения и эксперты пока смотрят скептически – 87% опрошенных, а среди представителей госсектора – 97% считают, что появление такой группы невозможно; только 10% высказали противоположную точку зрения. 

В отличие от многих рядовых избирателей, лидеры общественного мнения и эксперты как из государственных структур, так и из негосударственных, не питают иллюзий относительно характера парламентских выборов (табл. 1).

Таблица 1. Распределение ответов на вопрос "Были ли парламентские выборы свободными и справедливыми?", %
Вариант ответа
Национальный 

опрос*
Опрос лидеров и экспертов



Все опрошенные 
Работники госсектора
Работники негоссектора

Нет
35.2
90
80
100

Да
48.5
8
17
–

ЗО/НО
16.3
2
3
–

* Здесь и далее используются данные национального опроса, проведенного НИСЭПИ в ноябре 2004 г. (опрошено 1521 чел., ошибка репрезентативности не превышает 3%)

Для того, чтобы понять механизм фальсификаций, недостаточно прийти в день голосования на избирательный участок, получить бюллетень и отметить в нем нужного кандидата. Как уже не раз отмечалось, в день голосования все выглядело вполне пристойно. Но есть и закулисная, невидимая большинству избирателей сторона выборов (составление списков избирателей, организация досрочного голосования, подсчет голосов и пр.), которая хорошо знакома политической элите. Поэтому их оценки представляются гораздо более адекватными ситуации. 

Результаты референдума и парламентских выборов, озвученные балтийским отделением Института Гэллапа и разительно отличавшиеся от официальных, так и не стали фактором, всколыхнувшим общество. Большинство белорусов о них попросту не узнали. Поскольку среди лидеров и экспертов уровень информированности значительно выше, их отношение к данным Центризбиркома и Института Гэллапа совсем иное, чем у населения в целом (табл. 2 и 3).

Таблица 2. Распределение ответов на вопрос "Центризбирком объявил, что почти 80% избирателей, внесенных в списки, поддержали на недавнем референдуме А. Лукашенко. Согласно опросам общественного мнения, проведенным балтийским отделением Института Гэллапа, А. Лукашенко получил поддержку только 48.4% избирателей? Знаете (слышали) ли Вы об этом?", %

Вариант ответа
Национальный 

опрос
Опрос лидеров и экспертов



Все опрошенные 
Работники госсектора
Работники негоссектора

Да
32.7
73
53
93

Нет
57.7
27
47
7

Таблица 3. Распределение ответов на вопрос "А чьи данные, на Ваш взгляд, больше соответствуют действительности?", %

Вариант ответа
Национальный 

опрос
Опрос лидеров и экспертов



Все опрошенные 
Работники госсектора
Работники негоссектора

Данные Института Гэллапа
28.6
80
63
97

Данные Центризбиркома
44.3
7
14
–

Единственный, возникает вопрос: почему данные Института Гэллапа так и не стали достоянием общества? Ведь если задача обычного избирателя состоит в том, чтобы сделать правильный выбор, то задача элиты в том, чтобы довести до сведения большинства, что реальный расклад сил в обществе вовсе не такой, каким его рисует официальная пропаганда. Если же эта сложная, но важная задача остается не выполненной, есть ли у элиты моральное право сетовать на апатию и пессимизм большинства? 

Впрочем, какую бы позицию не занимала элита, каким бы жестким не был политический режим, в обществе всегда находятся люди, готовые открыто выражать свои убеждения. Именно такие люди и организовали акции протеста после выборов и референдума. Эти акции вызвали резонанс за рубежом, однако отношение к ним самих белорусов, включая элиту, оказалось неоднозначным (табл. 4).

Таблица 4. Распределение ответов на вопрос "Как Вы относитесь к акциям протеста оппозиции (18-20 октября), выступавшей против фальсификации результатов референдума и парламентских выборов?", %

Вариант ответа
Национальный опрос
Опрос лидеров и экспертов



Все опрошенные 
Работники госсектора
Работники негоссектора

Положительно
28.3
57
23
90

Безразлично
30.3
33
57
10

Отрицательно
39.2
5
10
–

Положительное отношение представителей негосударственного сектора наверняка имеет моральное основание. Благодаря этим акциям мир увидел, что в Беларуси вовсе не все поддерживают нынешнюю политику: "Пусть даже это не приведет к реальным переменам, важно выразить наше несогласие".

Безразличие большинства представителей госсектора, вероятно, имеет прагматическое основание: "Если протестующих так мало, значит, власть все еще сильна, нужно ждать".

В то же время более 80% респондентов из госструктур заявили, что недавняя "оранжевая революция" в Украине была вызвана не слабостью власти и применением западных политических технологий, это объективный процесс, вызванный недовольством политикой властей (табл. 5). 

Таблица 5. Распределение ответов на вопрос "Как Вы оцениваете недавние бурные события в Украине?", %

Вариант ответа
Все опрошенные
Работники госсектора
Работники негоссектора

Это объективный процесс, вызванный недовольством народа политикой властей
82
84
80

Это субъективный процесс, вызванный применением политических технологий со стороны Запада и слабостью власти
10
13
7

Другое
7
3
10

Вероятно, такая оценка связана, прежде всего, с масштабами украинского протеста – сотни тысяч людей в течение почти целого месяца добивались и, в конце концов, добились своего. Если белорусская элита почувствует возможность массовых протестов и в своей стране, ее позицию можно предсказать уже сейчас.
Уважаемые читатели!


Вашему вниманию представляется очередной выпуск бюллетеня “Инфофокус”. Наибольшего внимания в феврале, по нашему мнению, заслуживала предупредительная забастовка индивидуальных предпринимателей, ставшая нашей “Темой месяца”. Предприниматели протестовали против уплаты НДС с ввозимых из России товаров. По данным организаторов забастовки, в ней приняло участие от 30 до 60 тыс. человек, что значительно больше, чем на всех политических акциях последних нескольких лет. С наемными работниками и членами семей общая численность предпринимательского сообщества, по разным оценкам, достигает почти полмиллиона человек. Это весьма динамичная часть общества, с которой не может не считаться ни власть, ни оппозиция. Сами предприниматели тщательно избегали политических лозунгов, подчеркивая, что их требования носят сугубо экономический характер. Однако власти, судя по всему, думают иначе. Лидер общественного объединения “Перспектива” А. Шумченко накануне забастовки был задержан, а потом и осужден на 10 суток административного ареста. Переговоры мелкого бизнеса и правительства провалились – предпринимателям прямо было сказано, что все налоговые вопросы решает только президент. Поэтому предприниматели заявили, что с 1 марта начнут бессрочную общенациональную забастовку. Каков выход из сложившейся ситуации? Поможет ли президент малому бизнесу в решении его проблем? Станет ли предпринимательство реальной силой, с которой будут вынуждены считаться власти? На эти вопросы отвечают депутат Палаты представителей В. Хрол и зампредседателя объединения “Перспектива” А. Лапотко.


“Персоной месяца” нами признан экс-ректор БГУ А. Козулин, выступивший после почти многомесячного молчания с инициативой создания движения “Воля народа”. В “Обращении к белорусскому народу”, которое подписали представители самых разных социальных групп, от академиков до безработных, и где фамилия А. Козулина стояла первой, содержалась острая критика нынешней власти, а также призыв объединиться, чтобы “выдвинуть из народных масс новых лидеров нации”. Вероятно, по замыслу подписавшихся под обращением, таким лидером и должен стать А. Козулин. Его дальнейшее поведение – готовность стать во главе создающейся объединенной социал-демократической партии, многочисленные интервью – свидетельствует о том, что А. Козулин собирается выставить свою кандидатуру на президентских выборах 2006 г. Почему экс-ректор решил пойти в большую политику? В чем его сильные и слабые стороны? Есть ли у него шансы стать единым кандидатом в президенты от демократических сил? Обо всем этом рассуждают политолог В. Карбалевич и начальник информационно-аналитического управления Национального пресс-центра П. Акулов.


Вслед за США выразила желание помочь белорусской демократии и Европа. Как подтверждение этому, в качестве “Документа месяца” мы представляем проект программы действий Евросоюза по поддержке демократии в Беларуси. Проект, подготовленный рабочей группой Европарламента по связям с Беларусью, уже передан на рассмотрение в Еврокомиссию. Он, в частности, предусматривает оказание давления на белорусские власти (замораживание личных счетов, расширение круга лиц, попадающих под визовые ограничения и т. д.), а также усиление поддержки гражданского общества (создание в соседних странах альтернативных источников информации, пересмотр правил программы TAСИС, интенсификация научных, молодежных, культурных обменов и проч.). Почему ЕС решил последовать примеру США? Насколько эффективной окажется помощь гражданскому обществу, и к каким последствиям приведет реализация этой программы? В какой степени внешний фактор может повлиять на наступление демократических перемен в нашей стране? Свое мнение на сей счет высказывают политолог В. Мацкевич и депутат Палаты представителей О. Абрамова.


В рубрике “Организация месяца” на этот раз мы рассказываем не об одной структуре, а о белорусском гражданском обществе в целом, чьи представители (БАЖа, Хартии-97, НИСЭПИ, “Зубра”, Ассамблеи демократических НГО, гражданской инициативы “Мы помним”) в Братиславе участвовали в международной конференции “Новый вызов для демократии”, а двое из них встречались с президентом США Дж. Бушем. Как лидеры гражданского общества Беларуси попали на встречу американского президента с “чемпионами демократии”? Что означает сам факт такой встречи? Как повлияет это событие на положение белорусского “третьего сектора”, на его деятельность, какова будет реакция властей? Своими размышлениями по этому поводу поделились руководитель рабочей группы Ассамблеи демократических НГО С. Мацкевич и председатель словацкой Ассоциации внешней политики (одного из организаторов конференции) А. Дулебо.


В заключение выпуска в рубрике “С рабочего стола НИСЭПИ” Вашему вниманию представлены наиболее интересные аналитики, а также материалы опроса лидеров общественного мнения и экспертов, проведенного нашим институтом в январе. 


Надеемся, что предлагаемые материалы окажутся для вас интересными и полезными. С нетерпением ждем Ваших откликов и предложений!


Дирекция НИСЭПИ
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Взгляд со стороны


Владимир Мацкевич, политолог:


— Принятие мер, предусмотренных проектом программы поддержки демократии – результат того, что возымело действие последовательная и настойчивая позиция белорусских аналитиков, которые говорили, что без координации политики США и Европы поддержка скорее вредит белорусской демократии, чем помогает.


Проект программы представляется мне адекватным ситуации в стране. Что касается его сбалансированности, то в Европарламенте сегодня нет единой точки зрения, как должна строиться политика Евросоюза как в отношении проблемных стран-членов ЕС, так и в отношении новых соседей. Поэтому многие прежние решения носили обще-декларативный характер. Хорошо, что становится больше конкретики. Многие прежние ошибки были вызваны тем, что со стороны Европы имела место чисто эмоциональная реакция, не основанная на объективном анализе ситуации.


Что касается последствий принятия этой программы действий, то первым будет очередная истерика со стороны государственной власти. Президент в последнее время реагирует на любую активность Запада как перепуганный ребенок. Для оппозиции данная программа не принесет больших дивидендов, если с ее стороны не будет более взвешенной и осмысленной позиции. Пока, судя по тому, как развиваются события, вокруг выдвижения единого кандидата, я этого не вижу. Т. е., если Запад демонстрирует разумный и продуктивный подход, внутри страны вместо этого только бестолковая суета.


В принципе, внешний западный фактор может оказать как моральную поддержку (мы не забыты, не оставлены одни в своей борьбе), так и материальную (кто-то может получить какие-то ресурсы). Однако он не идет ни в какое сравнение по значению как с российским, так и с внутренним фактором.





Ольга Абрамова, депутат Палаты представителей:


— Мы становимся примечательной экзотикой. На нас смотрят, как во время похода в зверинец – с отстраненным любопытством. Разумеется, в конечном итоге программа, которую примет Евросоюз, будет выглядеть солидно и обстоятельно, однако, это тот случай, когда форма и суть не совпадают. Вообще в отношении Беларуси с точки зрения внутреннего и внешнего восприятия имеет место взаимная неадекватность. С одной стороны, я не хочу оправдывать то, что у нас происходит, мне это тоже не нравится. С другой стороны, Запад демонстрирует отсутствие терпения, понимания того, что для кардинальных перемен нужно время. Проще всего сказать, что вы мне не нравитесь, не соответствуете нашим стандартам. Сложнее согласиться с тем, что для изменений необходима не только воля власти, но и соответствующие импульсы, если так можно сказать, из толщи общественной жизни.


Те, кто готовили проект программы, рассчитывают, что она станет катализатором для общественно-политических процессов, что поддержка демократических сил, их политического ядра, повлечет быстрое изменение нынешнего политического режима. Я боюсь, что такие действия принесут обратный эффект – демократически не озабоченные граждане придут к другим выводам, почувствуют себя жителями осажденного города, сплотятся вокруг нынешнего лидера. Внешний фактор по непредсказуемости последствий я бы сравнила с попыткой плыть в болоте – не известно, в какую сторону в конце выплывешь.


Пока же наибольшее впечатление на белорусские власти оказали события на Украине. Они заставили задуматься – не повторится нечто подобное у нас? На мой взгляд, быстрые перемены в нашей стране путем поддержки политической оппозиции невозможны. Более традиционный, более основательный и прочный путь кажется мне гораздо предпочтительнее – это поддержка неправительственных организаций на самом низовом уровне, стимулирование гражданской инициативы, а не надежды на верхушечную революцию. Надо понять, что дело не только в том, что власть тормозит развитие, но и в том, что нет достаточных импульсов изнутри общества. Еще раз повторюсь, ставку надо делать не на политическое ядро, а на долгосрочное массовое развитие гражданских институтов. Так надежнее и эффективнее.





Взгляд со стороны


Сергей Мацкевич, председатель рабочей группы Ассамблеи неправительственных организаций (незарегистрированной):


— Я оказался в Братиславе на площади во время выступления президента Д. Буша благодаря помощи наших словацких партнеров, с которыми мы реализуем совместный проект. Заключительной его частью был тренинг в Словакии, так получилось, что он совпал с визитом американского президента, и мы решили, что нельзя упускать такую возможность.


Как вы знаете, непосредственно на встрече с Д. Бушем присутствовали два представителя белорусских неправительственных организаций – глава БАЖ Ж. Литвина и руководитель инициативы “Мы помним” И. Красовская. В этом факте я вижу проявление понимания того, что Беларусь – одна из немногих проблемных стран в отношении демократии на европейском континенте, на которую США обращают особое внимание.


Кроме того, я бы особо выделил то обстоятельство, что американский президент выразил уверенность в том, что в нашей стране обязательно наступит демократия. Это очень важно. Ведь за исключением Молдовы во всех странах, чьи представители встречались с Бушем, демократия уже победила. В этом смысле очень символично звучит другое высказывание Буша – о том, что начавшиеся 15 лет назад демократические революции сегодня продолжаются.


Безусловно, такое внимание со стороны США к белорусским неправительственным организациям, и вообще к проблемам белорусской демократии не останется без последствий. Конечно, властям все это очень не понравится, и давление с их стороны на “третий сектор” усилится. Что касается самих неправительственных организаций, то им своей практической деятельностью теперь нужно показать, что они соответствуют тем ожиданиям, которые возлагает на них мировое сообщество.





Александр Дулебо, председатель словацкой Ассоциации внешней политики:


— В последние годы внешняя политика нашей страны была сосредоточена на том, чтобы стать полноправным членом ЕС и НАТО. Теперь эти задачи решены. Возникает вопрос – что дальше? Дальше надо определиться, какое место государство должно занимать в системе международных отношений, какова его цель. Ведь без цели страна становится предметом, а не участником политики. Наша цель, наша миссия становится ясной, если просто посмотреть на карту и увидеть – вокруг члены ЕС и НАТО, за исключением наших соседей на Востоке.


Поэтому, когда мы организовывали и конференцию, и встречу с президентом Дж. Бушем “чемпионов демократии”, мы думали в первую очередь об одном. Как максимально продуктивно использовать наш уникальный и недавний опыт. Дело в том, что Словакия сейчас лучше других понимает, что происходит в России, Украине или Беларуси. И результат этого понимания – осознание того, что мы не должны оставаться в стороне от процессов, которые проходят в соседних странах.


Я думаю, что участие в братиславских встречах даст позитивный импульс белорусским структурам гражданского общества. Для них важным, на мой взгляд, было то, что они увидели сопричастность и заинтересованность со стороны мирового сообщества. В Братиславу ведь приехали не только белорусы. На конференции была очень содержательная дискуссия. Для ее белорусских участников важно было почувствовать, если так можно сказать, пульс событий.


Что касается белорусских властей, то если они не хотят чувствовать это пульс, не хотят вести нормальный равноправный диалог, если они уверены, что существует только их точка зрения, и если они не хотят слушать другое мнение – это глупая и непродуктивная политика.








�





Взгляд со стороны


Валерий Карбалевич, политолог:


— На мой взгляд, инициатива А. Козулина достаточно серьезна. У Козулина в сравнении с другими кандидатами есть некоторые преимущества. Во-первых, он – новое свежее лицо на белорусской политической арене, что очень важно, поскольку многие социологические опросы показывают — к существующим политикам доверие небольшое, все ожидают кого-то нового, независимого ни от власти, ни от ныне действующей оппозиции. И в этом смысле кандидатура Козулина как раз совпадает с этими ожиданиями, отвечает на общественный запрос, может занять это место, которое вакантно уже значительное время.


Второе преимущество – он достаточно тесно связан с номенклатурой, он сам выходец из ее среды. В наших политических условиях, при наших особенностях избирательных кампаний это довольно важный фактор.


Третье преимущество – Козулин имеет хорошие связи с Москвой. Он приемлемый кандидат для России. И это значит, что российские СМИ каким-то образом смогут его поддерживать. И не только СМИ, но и политическая элита России. В тоже время, он не вызывает каких-то неприятных ассоциаций и у Запада, он человек с достаточно европейскими взглядами. Студенчество и молодежь могут также поддержать Козулина с учетом его прошлого статуса.


Еще одно преимущество Козулина состоит в том, что он сразу же себе нашел политическую опору, политическую команду в лице будущей объединенной социал-демократической партии, что очень важно, поскольку вопрос, кто будет собирать подписи, сразу же встает перед любым кандидатом в президенты.


Ну, а что касается перспектив, то это очень сложный вопрос со многими неизвестными, со многими факторами, которые сегодня просто невозможно учесть. Делать прогнозы в белорусских условиях – дело совершенно неблагодарное.





Петр Акулов, начальник информационно-аналитического отдела Национального пресс-центра Республики Беларусь:


— На мой взгляд, инициатива А. Козулина – одна из многих инициатив подобного рода. Вероятно, за ней последует попытка как-то реализовать долгосрочные политические амбиции, я имею в виду президентские выборы 2006 г. Но на данный момент у Козулина нет структурированной команды. Очевидно, что он постарается заручиться поддержкой какого-то организационного ресурса – скорее всего, социал-демократов. Мне кажется, социал-демократы сегодня – это слабый ресурс.


Что сразу бросается в глаза после прочтения его обращения и многочисленных интервью, так это отсутствие целостной программы, просматриваются только ее контуры. Мое предварительное резюме – программа Козулина не оригинальна, компилятивна (что-то от “5+”, тезис о том, что страх можно преодолеть сообща, взят у В. Ющенко), в ней отсутствуют по-настоящему свежие прорывные идеи.


Почему Козулин решил пойти в большую политику? Его поведение можно сравнить с поведением бывшего российского премьера М. Касьянова, про которого сказали – человек просидел год без должности, нового назначения не дождался, вот и двинулся в политику.


Как человек, который является сторонником нынешней власти, политические перспективы Козулина я оцениваю оптимистично, в том смысле, что он едва ли сможет стать серьезным соперником для действующего главы государства. На какие электоральные группы он может рассчитывать как кандидат в президенты? На электорат А. Лукашенко – бюджетников, военных, сельское население? Маловероятно. Пока его инициатива рассчитана на тех, кто активно поддерживает оппозицию. И здесь главная интрига — как Козулин найдет общий язык с другими представителями оппозиционного лагеря, которые также претендуют на роль единого кандидата.


Как Козулин может противостоять Лукашенко? Даже не обращая внимания на ресурсы сторон, давайте просто проанализируем, если так можно выразиться, технологию входа Козулина в роль политика, в перспективе – единого кандидата от оппозиции. Вспомните выход В. Гончарика и сравните. Инициатива Козулина не вызвала серьезного резонанса, телевидение молчит, одним словом, не видно потенциала.








Взгляд со стороны


Василий Хрол, депутат Палаты представителей:


— Как депутат, глядя на действия индивидуальных предпринимателей с государственной точки зрения, я их оцениваю отрицательно. Невозможно с мощью митингов разрешить проблемы предпринимательства, для этого есть другие, более эффективные способы, не втягивающие предпринимателей в политику. Я лично знаю Анатолий Шумченко (лидер общественного объединения “Перспектива” — ред.) уже полтора года. И уже в ходе первой встречи в кулуарах он прямо сказал, что для него проблемы предпринимательства – это только лишь средство заявить о себе как о политике, что он будет баллотироваться на пост президента. И для собственной раскрутки, видимо, Шумченко, считает, что все средства хороши.


Вице-премьер Кобяков ведь ясно заявил, что готов сесть за стол переговоров и выработать решение проблемы. При этом все должны хорошо понимать – НДС в любом случае платить надо, это один из основных источников доходной части бюджета. Т. е. спорить надо не о принципе, а о оптимальном механизме реализации. Все, и частные предприниматели, и юридические лица, должны быть в равных условиях.


В целом же я считаю, что у нас власть всегда принимает во внимание мнение бизнеса. Я помню, что когда мы в комиссии по жилищной политике разрабатывали законопроекты, обязательно направляли их для замечаний и предожений в объединения предпринимателей, которых у нас достаточно. Такая же практика, насколько я знаю, существует и в правительстве. Одним словом, сотрудничество бизнеса и власти идет нормально. Конечно, могло быть лучше, к чаяньям предпринимателей не всегда прислушиваются. Кроме того, чиновники медленно выполняют указания и распоряжения президента в этой области.


Александр Лапотко, заместитель председателя РОО “Перспектива”:


— Забастовка предпринимателей – это не частный случай для нашей страны, это апокалипсис нашей экономики. Здесь стоит ещё раз вспомнить НДС и то, что на сегодняшний день у большинства предпринимателей нет легальных документов для работы и, естественно, они хотят, чтобы вышел закон, который бы мог легализировать их деятельность.


Можно сказать, что нынешнюю забастовку вызвали проблемы с растаможкой, которая просто мешает предпринимателям работать, а также непродуманные нормативные акты правительства. То есть правительству следует разработать закон, который должен стабилизировать сложившееся положение. В противном случае ситуация станет ещё хуже.


В целом эта проблема экономическая, и заниматься её разрешением должны экономисты. Минэкономики заявило, что данный вопрос решает президент. Но на основе происходящего мы видим, что он не был разрешён. Поэтому следует задуматься о том, каким образом заниматься стабилизацией экономики и каким структурам доверить разрешение сложившейся ситуации, потому что в противном случае сто тысяч человек просто не смогут работать. Таково положение вещей на сегодняшний день.
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