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Содержание номера:

Обращение к читателям

Повышение роли независимых социальных исследований и экспертных сетей в Беларуси

Результаты изучения общественного мнения 

Свободная трибуна

Александр Фадеев:

"Конец инсценировкам или начало интеграции?"

Книжная полка

"Павал Севярынец "Пакаленьне маладога фронту. Гісторыя моладзі, народжанай у 1970-85 гг."
Уважаемые читатели!

В очередном - юбилейном! - 25-ом выпуске аналитического бюллетеня "Новости НИСЭПИ" Вашему вниманию предлагаются материалы, отражающие наиболее интересные результаты работы института в третьем квартале 2002 г.

Самым важным событием, всколыхнувшим общественно-политическую жизнь в этот период, стали заявления В. Путина о дальнейшем развитии интеграции Беларуси и России. В связи с этим по иному стали выглядеть политические перспективы и А. Лукашенко, и оппозиции, и страны в целом. Реакция белорусского президента (усиленная всей мощью государственной информационно-пропагандистской машины), ставшего в одночасье защитником государственного суверенитета и национальной гордости белорусов, породила множество вопросов и сомнений, надежд и откровенных спекуляций, как в Беларуси, так и за ее пределами. Действительно ли А. Лукашенко пойдет по пути "национального спасения", консолидации белорусского общества, сближения с Западом или продолжит (начнет другую) интеграционную игру? От правильного ответа на эти вопросы зависит выбор правильной стратегии и для белорусской оппозиции, и для российского руководства, и для Запада. Поэтому данный выпуск главным образом посвящен теме интеграции. 

Однако в теме интеграции "звучит" и другая, тесно с ней связанная тема – снижение рейтинга А. Лукашенко, все большее расхождение общества и власти в Беларуси. Собственно говоря, это и стало главной причиной неожиданного поворота в белорусско-российских отношениях (как деликатно заметил Президент Фонда эффективной политики и советник российского президента Г. Павловский, "именно поэтому Россия вынуждена уточнять баланс своих отношений с Белоруссией"). Заявления сделанные белорусским президентом во время выступления на НТВ 9 сентября (по сути дела ставшее открытым вызовом В. Путину), а также на пресс-конференции в Минске 17 сентября (о возможном референдуме по изменению Конституции, позволяющему ему избираться на третий срок), ясно говорят о том, что интеграция является не столько внешним, сколько внутриполитическим процессом. 

Результаты последнего национального опроса НИСЭПИ, представленные в данном выпуске в виде цифр, таблиц, трендов, а также аналитических материалов, свидетельствуют не только о продолжающемся снижении рейтинга президента (примерно по 1% в месяц), но и совершенно ином отношении граждан к интеграции с Россией (в том числе и к вариантам, предложенным В. Путиным), чем декларирует глава государства. На основании этого можно, в частности, предположить, что при таком повороте событий реальной проблемой для А. Лукашенко может стать не столько избрание на третий срок, сколько сохранение своих полномочий до конца текущего срока. Словом, пищи для размышлений аналитиков, журналистов, политиков, дипломатов и всех, кто интересуется общественно-политической жизнью в Беларуси, – предостаточно.
Впрочем, какими бы ни были факты и явления, фиксируемые в исследованиях НИСЭПИ, к ним можно относиться по-разному. Именно для того, чтобы объективная информация не "заслонялась" анализом (который, при желании, можно объявить "ангажированным", "купленным" и пр.), мы и ввели рубрику "Открытая трибуна". Наши читатели могли познакомиться с самыми разными точками зрения ведущих белорусских политиков, экспертов и дипломатов, которые нередко не совпадают с нашими. На сей раз, поскольку главной темой выпуска стала интеграция, в "Открытой трибуне" выступает известный российский эксперт (зав. отделом Беларуси в Институте стран СНГ) профессор Александр Фадеев. Полагаем, что его анализ представит большой интерес для наших читателей.     

В Приложении дается очередное Постановление белорусского Совмина (N 1174 от 29.08.2002), которое переводит процесс установления контроля государственной власти над независимыми социальными исследованиями в "рабочую" стадию: устанавливает место механизма контроля в системе государственной власти, сроки его "включения" и ответственного за его осуществление. Мы полагаем, что эти мелкие, с точки зрения глобальных проблем (снижение уровня жизни, изоляция страны, угроза потери ее независимости и др.), решения власти, на самом деле могут нанести обществу и государству не меньший урон, чем социальные конфликты или природные катаклизмы, поскольку они устанавливают контроль не над социологией и СМИ, а над общественным мнением.

Надеемся, этот юбилейный выпуск нашего бюллетеня окажется интересным и полезным для Вас и Ваших коллег. Ждем Ваши отзывы и предложения!   
Дирекция НИСЭПИ

ПОВЫШЕНИЕ РОЛИ НЕЗАВИСИМЫХ СОЦИАЛЬНЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ И ЭКСПЕРТНЫХ СЕТЕЙ В БЕЛАРУСИ
В сентябре 2002 г. в рамках проекта "Повышение роли независимых социальных исследований и экспертных сетей в Беларуси" НИСЭПИ провел очередной национальный опрос общественного мнения (методом face-to-face interview опрошено 1.509 человек в возрасте 18 лет и старше, предельная ошибка репрезентативности не превышала 0.03). Вопросы анкеты охватывали широкий круг проблем, касающихся самых актуальных и важных аспектов белорусской действительности.

Ниже представлены комментарии к наиболее интересным результатам опроса, подготовленные сотрудниками института. В ряде таблиц позиции "затрудняюсь ответить" и "нет ответа" исключены. В некоторых случаях сумма по столбцам не равна 100%, так как можно было дать более одного ответа. Часть результатов опроса традиционно представлена  в разрезе основных социально-экономических групп и без комментариев. Как обычно раздел завершают тренды важнейших характеристик общественного мнения.

Падение. Рейтинг А. Лукашенко продолжает падать

Весной НИСЭПИ зафиксировал резкое падение рейтинга А. Лукашенко – с 46% в октябре до 30.9% в апреле. Такой "обвал" (выражаясь языком самого президента) спровоцировал самые разнообразные процессы как на внутриполитическом, так и на внешнеполитическом рынках – от публичного увольнения членов белорусского правительства до фундаментальных изменений в белорусско-российских отношениях. Напомним, что президент Фонда эффективной политики и советник российского президента Г. Павловский сразу же после заявления о необходимости "отделять мух от котлет", сделанного В. Путиным 14 июня, сказал буквально следующее: "В отношениях с Союзом существует такое понятие как политкорректность, поскольку мы все знаем, что у президента Белоруссии рейтинг падает. Это не хорошо и не плохо, это факт. Именно поэтому Россия вынуждена уточнять баланс своих отношений с Белоруссией". Реакция президента, ставшего в одночасье защитником государственного суверенитета и национальной гордости белорусов, породила множество вопросов и сомнений, надежд и откровенных спекуляций как в Беларуси, так за ее пределами. Многие полагали, что "новый курс" расширит электоральную базу А. Лукашенко, и его авторитет вырастет. Как же сегодня относится белорусский электорат к своему президенту?

Как видно из табл. 1, президент (а, следовательно, и его политика) не пользуется поддержкой большинства. Более того, за четыре месяца его рейтинг снизился почти на 4% (в Минске он снизился с 27.5% до 22.4%). Сегодня большая часть граждан заявляют о неудовлетворенности тем, как А. Лукашенко управляет страной (табл. 2). 

Оценка его деятельности, которая повышалась в период первого срока, вновь снижается (табл. 3).

Таблица 1

Отношение электората к А. Лукашенко



Показатели отношения к А. Лукашенко
%

Проголосовали бы за А. Лукашенко на новых президентских выборах*
27.0

Проголосовали бы за А. Лукашенко на выборах президента Беларуси и России*
15.0

Доверяют президенту
36.1

Считают А. Лукашенко идеалом политика
23.2

* Ответ на открытый вопрос (т.е. респонденты сами вписывали имя политика)

Таблица 2

Распределение ответов на вопрос "Удовлетворены ли Вы тем, как А. Лукашенко управляет страной?"



Вариант ответа
%

Скорее удовлетворены
12.9

Отчасти удовлетворены
26.2

Отчасти не удовлетворены
20.7

Скорее не удовлетворены
36.5

После пресс-конференции президента, состоявшейся 17 сентября, многие в Беларуси и за рубежом стали задаваться вопросом: каковы шансы А. Лукашенко на третий срок, который, как заявил президент, возможен "только в том случае, если у нас будет соответствующая норма в Конституции. А эта статья в Конституции под референдум подпадает. Значит, только через референдум"? Об этом мы и спросили белорусов (табл. 4).  

Дополнительный анализ показывает, что, с учетом предположительной реакции неопределившихся (согласно многолетним наблюдениям за электоральным поведением, подавляющее большинство неопределившихся в момент голосования обычно присоединяется к доминирующей группе определившихся), если бы такой референдум состоялся завтра, от 52% до 60% белорусов, вероятно, проголосовало бы против такого изменения Конституции. Причем за год негативное отношение общества к этой идее даже усилилось (табл. 5).

Таблица 3

Динамика оценки работы белорусского президента 

(по пятибалльной шкале)


Время опроса
1
2
3
4
5
Средний балл

11'94
20.8
19.7
34.9
17.0
6.4
2.65

09'00
13.8
13.4
33.2
24.2
14.3
3.09

09'02
17.6
20.5
30.7
21.1
8.3
2.82

Какие факторы определяют выбор избирателей: голосовать на возможном референдуме за возможность нового избрания А. Лукашенко президентом, или против? 

Таблица 4

Распределение ответов на вопрос "Если состоится референдум по изменению Конституции Республики Беларусь, в соответствии с которым А. Лукашенко сможет снова избираться президентом (по действующей Конституции он не может избираться в третий раз), как Вы будете голосовать?"



Вариант ответа
%

Буду голосовать за такое изменение конституции
15.5

Буду голосовать против такого изменения конституции
50.6

Пока еще не знаю, посмотрю по обстоятельствам 
25.4

Не буду участвовать а таком референдуме 
7.2

НО
1.3

Таблица 5

Динамика отношения к отмене конституционного ограничения, не позволяющего А. Лукашенко занимать президентский пост более двух сроков подряд, %



Вариант ответа
10'01
09'02

Положительно. Считаю, что это ограничение должно быть отменено
23.4
23.7

Отрицательно. Считаю, что это ограничение должно быть сохранено
52.7
58.0

ЗО/НО
23.9
18.3

Сравнительный анализ этих антагонистических групп белорусского электората по социально-демографическому профилю почти не выявил критических различий (которыми можно было бы объяснить разное отношение к переизбранию А. Лукашенко) между ними. Как и предполагалось, среди готовых голосовать за такое изменение Конституции несколько больше женщин, чем мужчин, людей с более низким уровнем образования, старшего возраста, пенсионеров, православных, жителей малых городов и сел, имеющих более низкие доходы. И, наоборот, среди готовых голосовать против такого изменения Конституции несколько больше людей с более высоким уровнем образования, молодежи, студентов и занятых в частном секторе экономики, протестантов, жителей столицы и областных городов, имеющих более высокие доходы. Если не считать ожидаемых различий между пенсионерами (среди которых преобладают готовые голосовать за) и студентами (среди которых преобладают готовые голосовать против), критические различия обнаружены только среди респондентов с низшим и высшим образованием. 

Специфически проявил себя языковой фактор. Среди респондентов, пользующихся в повседневном общении белорусским языком, 29.1% готовы голосовать за изменение Конституции, а 41.2% против, среди тех, кто общается на "трасянке" это соотношение уже 18.4% к 45.8%, среди тех, кто пользуется обоими языками – 15.9% к 46.2%, а среди тех, кто говорит по-русски – 11.6% к 57.0%! Тем самым вновь подтверждается сделанный нами еще несколько лет назад вывод о том, что в Беларуси язык стал не столько культурным, сколько демографическим фактором.  

Материально-экономические факторы влияют на выбор белорусов сильнее, чем социально-демографические. Например, среди ответивших, что их жизнь с 1994 года улучшилась, 21.8% готовы голосовать за изменение Конституции, а 47.7% против, а среди ответивших, что их жизнь ухудшилась, это соотношение уже 10.4% к 59.5%. Среди тех, кто за последний год ни разу не сталкивался с задержками выплат зарплаты или пенсии, за изменение готовы голосовать 22.4%, а среди тех, кто сталкивался с этой проблемой почти ежемесячно, таких только 9.1%. Среди респондентов с доходами на члена семьи в августе до 85 тысяч рублей это соотношение составляет 19.6% к 43.2%, а среди респондентов с доходами свыше 140 тысяч – уже 4.8% к 67.5%. 

Еще более важным фактором оказалось отношение белорусов к соблюдению законности ("справедливости", говоря по-народному). Так, среди тех, кто считает, что "за годы правления А. Лукашенко власть и произвол государственных чиновников уменьшились", указанное соотношение составляет 29.8% к 39.2%, а среди считающих, что "власть и произвол возросли" – 7.1% к 67.9%! Среди тех, кто считает, что "в нашей стране все равны перед законом, и любой, кто его нарушит, обязательно понесет наказание" указанное соотношение составляет 34.9% к 33.3%, а среди считающих, что "те, кто занимает высокие посты, могут избежать наказания за преступления" – 10.7% к 61.4%! С этой точки зрения недавний погром негосударственной прессы, проведенный в форме судебных процессов против "Пагоні", "Нашай свабоды", "Народ-ной воли", "Ра-бочага", дал эффект, обратный ожидаемому. Если среди тех, кто считает, что "с ними поступили справедливо" (поскольку "они публиковали ложную информацию о деятельности властей"), то же соотношение составляет 33.7% к 36.4%, то среди тех, кто считает это не справедливым – 7.0% к 74.2%! Именно этим и объясняется самый низкий рейтинг правоохранительных органов среди всех других государственных институтов: судам сегодня доверяют 26.5% белорусов (не доверяют 49.6%), а милиции – 22.2% (не доверяют 57.3%)!

Однако самым сильным фактором, определяющим отношение белорусов к третьему сроку А. Лукашенко путем изменения Конституции, стала их информированность о …действительном рейтинге президента и его возможном конкуренте! Среди тех, кто думает, что "за время после прошлогодних президентских выборов рейтинг А. Лукашенко (т.е. готовность населения страны голосовать за него на следующих выборах) повысился", 51.1% готовы голосовать за такое изменение Конституции (против 14.0%), а среди тех, кто думает, что рейтинг понизился – только 4.7% (против 71.7%). Если рассмотреть эти группы "с другой стороны", картина оказывается еще более впечатляющей. Так, среди респондентов, готовых голосовать за третий срок, 56.6% думают, что рейтинг президента за год повысился, и только 18.1% – что понизился. А среди готовых голосовать против такого изменения Конституции это соотношение составляет 4.7% к 84.6%!!! Среди тех, кто "не знает кандидата, который мог бы успешно конкурировать с А. Лукашенко на президентских выборах", готовы голосовать против изменения Конституции 46.2%, а среди тех, кто знает такого кандидата – 77.9%! 

На основании этих фактов можно с высокой долей вероятности предположить, что, если бы абсолютное большинство белорусов знали о падении рейтинга А. Лукашенко и представляли себе его возможного конкурента, шансов на такое изменения Конституции через референдум практически не осталось бы. (В скобках заметим, что такое предположение не принимает во внимание фактор политического контроля, позволяющего власти демонстрировать любые нужные результаты любых выборов). В таком контексте вполне объяснимо маниакальное стремление власти поставить под контроль независимые центры, изучающие общественное мнение, и независимую прессу, предающую гласности результаты этого изучения. Так, среди тех, кто считает, что "власти должны контролировать изучение и формирование общественного мнения", 39.2% готовы голосовать за изменение Конституции (против 29.6%), а среди тех, кто считает, что "изучение и формирование общественного мнения должно быть свободным" это соотношение составляет 7.3% к 67.0%! Власть, как видно, идет даже на ущемление народного чувства справедливости во имя сохранения информационного контроля, а, в конечном счете, и самой власти.  

Каков же прогноз? Рискнем предположить, что если действие материально-экономических (снижение жизненного уровня людей), правовых (нарушение законности) и, особенно, информационных факторов (например, объективное информирование о состоянии дел в стране через российские телеканалы) не будет заторможено, рейтинг белорусского президента будет неуклонно снижаться. Если даже исходить из темпов его "спокойного" падения за последнее время – по одному проценту в месяц (и не брать в расчет обвал за полгода после выборов) – следует ожидать, что через год он снизится до 15%, что обычно становится критическим порогом для главы любого государства. При таком повороте событий реальной проблемой для А. Лукашенко может стать не столько избрание на третий срок, сколько сохранение своих полномочий до конца текущего срока.  

Отношение белорусов к интеграции с Россией

Основываясь на результатах исследований НИСЭПИ, можно с высокой степенью вероятности предположить, что, несмотря на заявления, А. Лукашенко и его команда не смогут осуществить "новый курс" (включая и неожиданную готовность принять в Минске даже папу римского!), раскручиваемый нынче всей государственной пропагандистской машиной. Прежде всего потому, что у президента нет для этого электоральных ресурсов. Все восемь лет своего пребывания у власти он постоянно эксплуатировал образ "собирателя славянских земель", православного "духоборца" и последнего "бастиона на пути западной экспансии". В результате такой политики оказались маргинализированы, вытеснены на периферию социально-политического процесса как раз те политические субъекты и группы электората, которые выступали за независимость, демократию, конфессиональное многообразие и европейский путь развития. Это значит, что сейчас у власти нет электоральных ресурсов, на которые она могла бы опереться. 

Хотя власть (устами А. Лукашенко, Л. Козика, Л. Ермошиной и др.) заявляет сегодня, что референдум по предложениям В. Путина проводить в Беларуси не нужно (невозможно, незаконно и пр.), многие задаются вопросом: а если бы такой референдум все-таки состоялся? Конечно, многое будет зависеть от позиции властей. Местные выборы 1999 г., парламентские 2000-го и президентские 2001-го показали, что власть располагает мощным фактором политического контроля. Это значит, что если она действительно будет заинтересована во "всенародном одобрении курса на независимость", нужные результаты будут продемонстрированы. Если же абстрагироваться от фактора политического контроля и рассматривать собственно общественное мнение, то оно совсем не такое, каким его изображают власти (табл. 6). 

Таблица 6

Распределение ответов на вопрос "Российский президент предложил также весной 2003 года провести референдум по вопросу: "Согласны ли Вы, что Россия и Беларусь объединятся в единое государство на основе следующих принципов: 

а) обеспечение равенства прав и свобод граждан объединенного государства;

б) равенство регионов Российской Федерации и Беларуси как субъектов единого государства;

в) создание единых органов власти в соответствии с Конституцией Российской Федерации?"
Если такой референдум состоится, как Вы будете голосовать?", %



Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко*
Противники А. Лукашенко* 

Отвечу, что согласен
32.3
41.7
27.0

Отвечу, что не согласен
26.3
22.4
37.2

Пока еще не знаю, посмотрю по обстоятельствам
31.7
29.5
28.5

Не буду участвовать а таком референдуме 
8.0
6.4
7.2

* Убежденные сторонники – это те, кто готов голосовать за А. Лукашенко на выборах президента Беларуси, а также Союза Беларуси и России, кто доверяет ему и считает идеалом политика. Убежденные противники – те, кто не доверяет президенту и по всем другим вопросам выбирает иного политика

Дополнительный анализ показывает, что, с учетом предположительной реакции неопределившихся (согласно многолетним наблюдениям за электоральным поведением, подавляющее большинство неопределившихся в момент голосования обычно присоединяется к доминирующей группе определившихся), если бы такой референдум состоялся завтра, не менее 50% белорусов, вероятно, проголосовало бы за предложение российского президента. 

Таблица 7

Распределение ответов на вопрос "Если в итоге референдума Беларусь все-таки войдет в состав Российской Федерации, как Вы, скорее всего, себя поведете?" (отвечают только те, кто на предыдущий вопрос ответили "согласен" или "не буду участвовать"), %


Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко 

Соглашусь с этим, потому что итоги референдума уже не 

изменишь
29.5
25.4
30.3

Приму участие в массовых акциях протеста (митингах, 

демонстрациях, забастовках) чтобы попытаться изменить эти результаты
7.9
2.1
13.8

Уеду в другую страну на постоянное место жительства
2.4
0
4.9

Буду готов отстаивать независимость Беларуси с оружием в руках
2.1
0.4
2.9

ЗО 
11.2
12.9
10.2

Сравнительный анализ согласных и несогласных с предложением В. Путина по социально-демографическому профилю почти не выявил критических различий, которыми можно было бы объяснить разное отношение к интеграции, между этими группами белорусского общества. Как и предполагалось, среди согласных несколько больше женщин, чем мужчин, людей с более низким уровнем образования, старшего возраста, пенсионеров, жителей малых городов и сел, имеющих более низкие доходы. И, наоборот, среди несогласных несколько больше людей с более высоким уровнем образования, молодежи, студентов, жителей столицы и больших городов, имеющих более высокие доходы. Если не считать ожидаемых различий между пенсионерами (среди которых преобладают согласные) и студентами (среди которых преобладают несогласные), критические различия обнаружены только среди представителей разных конфессий (среди православных преобладают согласные, а среди католиков и, особенно, протестантов – несогласные) и респондентов с различной национальной идентификацией. Так, среди согласных доминируют респонденты, которые считают, что белорусы ничем не отличаются от русских, а несогласные гораздо чаще видят различия в языке, культуре, психологии и истории. Такой же анализ тех, кто заявил об отказе участвовать в референдуме или пока не определился с выбором, не обнаружил заметных различий ни по одному из этих критериев – социально-демографический профиль этих групп совпадает с профилем всей выборки.

Гораздо более важным признаком, определяющим отношение белорусов к интеграции с Россией, является их отношение к президенту А. Лукашенко и его политике. Как видно из табл. 6, среди согласных с формулировкой В. Путина, доминируют убежденные сторонники А. Лукашенко, а среди несогласных – его противники. Однако, в отличие от ситуации три года назад, это распределение не зеркально. Это значит, что негативное отношение к А. Лукашенко перестало жестко коррелировать с негативным отношением к интеграции. Мы уже много раз писали о том, что важнейшим фактором этого фундаментального сдвига в массовом сознании белорусов стал В. Путин и его политика (особенно после того, как Россия стала активно сближаться с Западом), которые воспринимаются как реальная и приемлемая альтернатива А. Лукашенко и его политике. На основании этого можно с высокой долей вероятности предположить, что, если российское руководство открыто и ясно даст понять белорусам, что политика А. Лукашенко его больше не устраивает, симпатии к России в Беларуси еще больше возрастут.    

Поэтому национально-демократическим силам не стоит обольщаться тем, что доминирующая группа убежденных противников А. Лукашенко проголосовала бы против предложения В. Путина. Надежды на то, что несогласные с такими итогами референдума, руководствуясь национальной идеей или призывами своего президента, выйдут на улицы и, таким образом, "встанут на защиту отечества", весьма сомнительны (табл. 7).  

Уже сегодня большинство белорусов готово участвовать в выборах в парламент союзного государства, которые, по предложению В. Путина, могли бы проводиться осенью 2003 г. (табл. 8). 

Таблица 8

Распределение ответов на вопрос "Если будут проводиться выборы в парламент союзного государства Беларуси и России, будете ли Вы в них участвовать?", %


Вариант ответа
Все опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко 

Да
60.9
68.0
58.3

Нет
17.3
7.5
24.4

ЗО
21.8
24.5
17.3

Таблица 9

Распределение ответов на вопрос "Недавно Владимир Путин подверг жесткой критике подходы белорусского руководства к интеграции Беларуси и России, а на последней встрече с А. Лукашенко в Кремле он предложил выбрать одно из двух: либо объединяться на принципах Европейского Союза (каждое государство остается независимым, но рассчитывает на свои силы), либо Беларусь должна войти в состав Российской Федерации (и получать поддержку на равных правах с другими регионами). Какой из этих вариантов Вы поддерживаете?", %



Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко 

Интеграцию на принципах Европейского Союза
48.5
28.6
64.5

Интеграцию путем вхождения Беларуси в состав России
21.9
28.6
17.7

ЗО
29.6
41.8
17.8

Укрепление независимости Беларуси, на наш взгляд, не имеет ничего общего с ложной и провокационной дилеммой, сформулированной некоторыми идеологами национально-демократического движения еще пять лет назад (а нынче подхваченной многими противниками и национальной, и демократической идеи) – "лучше диктатура в независимой Беларуси, чем демократия в составе России". Ясно, что в реальном режиме времени и места (т.е. при нынешних стартовых позициях) Беларусь вряд ли сможет вернуться в Европу, "убегая" от России, как это сделали (или все еще делают) страны Центральной и Восточной Европы. Ни большинство белорусов, ни, разумеется, сама Россия не поддержат такого стремления. Однако из этого вовсе не следует, что будущее белорусской демократии – только в составе России. Такой вариант не приемлем (по разным, порой диаметрально противоположным причинам) ни для многих белорусов, ни для многих россиян. Реальный вариант – устраивающий и большинство белорусов, и большинство россиян, и международное сообщество – возвращение в Европу вместе с Россией путем укрепления демократии, рыночной экономики, правового государства в своих странах, добрососедских отношений и согласованных действий на международной арене. Причем именно при президенте В. Путине, особенно после его публичных заявлений о будущем интеграции Беларуси и России, этот вариант становится не просто "более приемлемым", но и вполне реальным. Прежде всего, потому, что для этого – впервые! – появился серьезный электоральный ресурс (табл. 9). 

Поскольку "интеграция на принципах Евросоюза" многим белорусам и россиянам представляется не совсем ясной (как на таких принципах могут эффективно взаимодействовать две страны, не равных ни по своим ресурсам, ни по характеру общественно-политической и социально-экономической систем? Зачем создавать еще один Союз на границе с уже существующим Евросоюзом, в который стремится вступить и Россия?), стремление большинства белорусов в Европу может быть использовано для интеграции именно по этому варианту (табл. 10).  

Таблица 10

Распределение ответов на вопрос "Если бы завтра состоялся референдум о вступлении Беларуси в Европейский Союз, как бы вы проголосовали?", %



Вариант ответа
Все опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко 

За
53.4
28.0
69.6

Против
8.1
21.5
3.9

Не стал бы голосовать
13.0
17.2
8.9

ЗО
25.5
33.2
17.6

Можно предположить, что в случае, если альтернатива А. Лукашенко будет найдена и реализована, если к власти придет центрист, который не станет торговать суверенитетом, но обеспечит стабильность российских интересов здесь (в частности, речь идет о трубопроводах, предприятиях "Белтрансгаза"), то Беларусь устроила бы Россию как добрый сосед и надежный союзник, и разговоры о полном объединении прекратились бы. В таком случае интеграция Беларуси и России стала бы частью процесса общеевропейской интеграции, и была бы поддержана как собственными народами, так и народами других стран.

Местные выборы – "спираль молчания" раскручивается

Весной следующего года в Беларуси пройдут выборы в местные Советы. О том, когда именно они состоятся, сегодня знает лишь пятая часть опрошенных. Однако, это вовсе не говорит об отсутствии интереса к выборам.

Как видно из табл. 11, 60% опрошенных уже сейчас заявляют о готовности участвовать в местных выборах. Это на треть больше, чем за месяц до мартовских выборов 1999 г., в которых, по нашим данным, принимали участие те же 60% (по данным Центризбиркома – 64% граждан, имеющих право голоса). А если принять во внимание то, что из почти 20% затруднившихся ответить после начала агитации большая часть склоняется к участию в голосовании, можно предположить, что весной нас ожидает довольно высокая избирательная активность.

Что же ей мешает сейчас? Каковы же причины, влияющие на то, что часть избирателей не желает идти на избирательные участки? Некоторое представление об этом дают данные табл. 12.

На первом месте здесь, как и в апреле, оказалось неверие в то, что в результате голосования победителем станет действительно сильнейший – более 12% респондентов (среди противников президента – 16.2%), считают, что депутатами все равно окажутся те кандидаты, кого поддерживает власть. Если к ним добавить еще и тех, кто не верит в свободный и справедливый характер выборов, то окажется, что 20% всех опрошенных и около 30% противников А. Лукашенко готовы сегодня проигнорировать выборы из-за сомнений в том, что это будут настоящие выборы, итог которых зависит только от воли самих избирателей. Вместе с тем, нельзя не отметить, что настрой противников А. Лукашенко по сравнению с прошлым опросом стал несколько более оптимистичным – среди них на 5% стало меньше тех, кто уверен, что власть в любом случае сможет провести в местные Советы своих ставленников.

Таблица 11

Распределение ответов на вопрос "Собираетесь ли Вы участвовать в выборах в местные Советы?", %



Вариант ответа
03'99
09'02

Да
45.0
60.3

Нет
20.0
20.3

Еще не знаю
34.0
–*

НО/ЗО
1.0
19.4

*В этом опросе данный вариант ответа отсутствовал

Таблица 12

Распределение ответов на вопрос "Если Вы не намерены голосовать, то почему?", % 

(возможно более одного ответа)



Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники* А. Лукашенко
Противники* А. Лукашенко

Как ни голосуй, депутатами все равно станут те, 
кого поддерживают власти
12.2
4.3
16.2

Нет достойного кандидата, за которого можно проголосовать
8.1
2.3
11.5

Не верю, что выборы будут свободными и справедливыми
8.6
3.6
12.2

Голосовать бессмысленно, поскольку у местных Советов нет 
никаких полномочий
9.8
4.2
13.7

Мне это абсолютно безразлично
7.0
4.3
7.8

Пусть голосуют те, кто разбирается в ситуации
5.1
7.7
2.9

Другое 
1.8
2.4
1.2

Ранее неоднократно отмечалось, что значительная часть избирателей не имеет достаточной информации о кандидатах и их программах, голосуя в итоге "вслепую". Тем не менее, они все-таки делают свой выбор на основании каких-то иных критериев, не зная ни программ кандидатов, ни их личных качеств. Отношение того или иного кандидата к А. Лукашенко и его политике становится здесь едва ли не главным индикатором, своеобразным идентификационным признаком, по которому избиратели отделяют "своих" кандидатов от "чужих".

Таблица 13

Распределение ответов на вопросы о характере будущего голосования, %



Вариант ответа
За какого кандидата Вы бы предпочли голосовать?
За кого, на Ваш взгляд, проголосует большинство избирателей?


04'02
09'02
04'02
09'02

За кандидата-сторонника А. Лукашенко
29.2
27.9
49.5
35.0

За кандидата-противника А. Лукашенко
28.3
30.8
16.5
25.3

За иного кандидата 
15.2
16.5
6.6
7.4

ЗО/НО
27.3
24.8
27.4
32.3

И тут произошли довольно заметные изменения. Если в апреле численность тех, кто собирался голосовать за кандидатов-сторонников А. Лукашенко, чуть-чуть превышала число готовых голосовать за кандидатов-противников президента, то в сентябре ситуация изменилась (табл. 13). Амплитуда этого изменения – 4% (от –1 в пользу сторонников до +3 в пользу противников). Это совпадает с величиной падения рейтинга президента
Однако самые значительные перемены произошли в том, как сами избиратели стали оценивать будущее голосование всех остальных избирателей. Если в апреле многие белорусы, выступающие за перемены, думали, что большинство проголосует за кандидатов-сторонников А. Лукашенко (т.е. что сами они в меньшинстве), то сегодня их уверенность в поддержке общества значительно возросла. Спираль молчания, о которой столько писал НИСЭПИ, наконец стала раскручиваться.

Таблица 14

Распределение ответов на вопрос "Если Вы будете голосовать за кандидата от какой-либо 

партии, то какой именно?", %



Вариант ответа 
04'02
09'02

Либерально-демократическая партия (С. Гайдукевич)
5.5
7.6

Женская партия "Надзея" (В. Полевикова)*
4.3
6.9

Белорусская социал-демократическая грамада (С. Шушкевич)
3.8
2.9

Объединенная гражданская партия (А. Лебедько)
3.8
3.6

Партия коммунистов Белорусская (С. Калякин)
2.7
3.3

Белорусская социал-демократическая партия "Народная Грамада" (Н. Статкевич)
2.6
2.7

Белорусский народный фронт "Адраджэнне" (В. Вечерко)
2.0
3.1

Консервативно-христианская партия БНФ (З. Позняк)
1.9
2.9

Коммунистическая партия Беларуси (В. Захарченко)
1.7
–*

Партия труда (А. Бухвостов)
1.4
1.6

Иная 
6.2
2.9

ЗО/НО
64.1
62.3

*Опрос проводился до смены руководства  партии "Надзея"

Электорат А. Лукашенко количественно уменьшается и становится все более консолидированным – 89% его сторонников намерены голосовать за кандидата-сторонника президента, но их уверенность в поддержке большинства падает (только 77.8% считают, что так поступит большинство избирателей).

Противники президента не столь консолидированы – 58.6% их них предпочитают голосовать за кандидатов-противников президента, а 18.1% – за иного кандидата. Но их уверенность в поддержке большинства возрастает – более половины считают, что большинство избирателей поддержит их выбор.

Примечательно, что и среди "колеблющихся" кандидатов-противников А. Лукашенко и иных кандидатов готовы поддержать немногим меньше (32.2%), чем кандидатов-сторонников А. Лукашенко (36.2%).

Хотя до выборов остается еще немало времени, уже сейчас становится очевидным, что противоречия в стане оппозиционных партий не позволят им создать единый избирательный блок. Из высказываний партийных лидеров можно сделать прогноз, что весной за голоса избирателей будут бороться, по меньшей мере, два блока – левоцентристский и правоцентристский. Первый составят коммунисты С. Калякина, социал-демократы А. Бухвостова и Н. Статкевича. К ним, возможно, присоединятся либерал-демократы С. Гайду-кевича и получившая новое руководство партия "Надзея" (которой сначала надо еще решить вопрос регистрации в Минюсте). Во второй наверняка войдут БНФ "Адраджэнне" В. Вечорки, ОГП А. Лебедько и, возможно, две социал-демократические партии С. Шушкевича и В. Полевиковой (последней также прежде надо разобраться с регистрацией).

Нами уже неоднократно указывалось, что партийная принадлежность кандидатов не является определяющим фактором при выборе избирателями кандидатов. Точно также вовсе не факт, что члена какой-либо партии, являющегося кандидатом от блока, автоматически поддержат избиратели, готовые голосовать за кандидата от другой партии, входящей в данный блок. В первом приближении здесь пока стоит ограничиться констатацией того, что у правоцентристского блока электорат традиционно более близкий, дисциплинированный и консолидированный. У левоцентристского блока, на первый взгляд, количественно как будто больший потенциал (табл. 14).

Таблица 15

Распределение ответов на вопрос "Поддерживаете ли Вы создание блока оппозиционных 

партий для участия в выборах депутатов местных Советов?", %



Вариант 

ответа
Все опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко
Колеблющиеся


04'02
09'02
04'02
09'02
04'02
09'02
04'02
09'02

Да
36.5
39.8
7.9
14.3
57.1
57.5
21.0
30.2

Нет
32.8
31.0
57.9
60.5
18.8
18.1
42.1
35.6

ЗО/НО
30.7
29.2
34.2
25.4
24.1
24.4
36.9
34.1

Однако, механически складывать партийные рейтинги нельзя. Тем более, пока не ясно, кому достанутся проценты расколовшейся "Надзеи", и захочет ли находящийся на некотором подъеме С. Гайдукевич с кем-то блокироваться.

Между тем, надо заметить, что идея единого блока находит все больше сторонников (табл. 15).

И, что весьма любопытно, если среди противников А. Лукашенко в данном вопросе не произошло вообще никаких изменений (наверное, потому, что это – преимущественно, политически активные граждане, многие из которых имеют устоявшиеся партийные предпочтения), то среди "колеблющихся" поддержка идеи блока выросла в полтора, а среди сторонников А. Лукашенко(!) – почти в два раза.

Хотят ли белорусы на Запад?

Как можно видеть из табл. 16, довольно значительная часть наших сограждан (почти 40%) была бы не против переехать в другую страну на постоянное место жительства. Причем в списке предпочтительных доминируют страны либо западные, либо ориентированные на Запад. Что касается восточных стран, то из них в списке фигурирует лишь Россия. За год ее привлекательность для эмиграции увеличилась с 3.6% до 4.3%. Отсюда напрашивается вывод, что для значительной части белорусов весьма привлекательны западные ценности, причем настолько, что они готовы променять на них синеокую родину.

Насколько глубоко эти ценности проникли в белорусский социум, насколько они повлияли на традиционное общественное сознание? Представление об этом дают результаты опроса, представленные в табл. 2-6. Как показывают данные табл. 17, вопреки установкам и действиям властей, почти половина населения (48.5%) считает, что Беларусь, несмотря на всю свою "самобытность", должна следовать международным стандартам и не препятствовать деятельности ОБСЕ. 

Заметно изменилось традиционно негативное отношение к Западу в целом и к блоку НАТО в частности. Уже 41.2% (против 31.3%) считают, что расширение НАТО не несет какой-либо угрозы для Беларуси (табл. 18). Ранее соотношение было диаметрально противоположным. И хотя за вступление Беларуси в НАТО выступает пока только 27.0% (а 42.3% против), тенденция сокращения антинатовских настроений очевидна.

Таблица 16

Распределение ответов на вопрос "Хотели ли бы Вы переехать в другую страну на постоянное место жительства?"



Вариант ответа
%

Не хотел бы никуда переезжать
54.6

В Германию
13.3

В США
8.6

В Польшу
5.7

В Россию
4.3

В страны Балтии
1.7

В другую страну 
4.7

Таблица 17

Распределение ответов на вопрос "В отношениях Беларуси и международных организаций вновь возник кризис. Международные организации считают, что Консультативно-наблюдательная группа ОБСЕ должна продолжать в Беларуси свою работу, а белорусские власти заявляют, что "нам не следует кланяться перед ОБСЕ" и, по сути дела, заморозили деятельность этой организации в нашей стране. Как, на Ваш взгляд, лучше преодолеть этот кризис?"



Вариант ответа
%

Беларусь должна следовать международным стандартам, не препятствовать деятельности ОБСЕ в 

нашей стране
48.5

Беларусь живет по своим правилам, а ОБСЕ и другие международные организации должны их соблюдать 
25.6

Таблица 18

Динамика распределения ответов на вопрос "Представляет ли расширение НАТО угрозу для Беларуси?", %


Вариант ответа
06'99
11'99
04'01
09'02

Нет
17.6
20.2
23.5
41.2

Да
47.7
43.7
36.8
31.3

Почти 60% опрошенных поддерживают активную политику России по сближению с Западом и рекомендуют, чтобы Беларусь следовала таким же курсом. Против этого высказалось только 14.1%. И, наконец, если бы завтра состоялся референдум о вступлении в Евросоюз, за вступление готовы проголосовать 53.4% населения (табл. 19). Следует иметь в виду, что никакой агитации в этом отношении в стране не велось, а официальная позиция имеет явно противоположную направленность.

Таблица 19

Распределение ответов на вопрос "Если бы завтра состоялся референдум о вступлении Беларуси в Европейский Союз, как бы Вы проголосовали?"



Вариант ответа
%

За
53.4

Против
8.1

Не стал бы голосовать
13.0

Все это еще раз убедительно показывает, что западные ценности, западный образ мысли, западный образ жизни становятся все более приемлемыми для белорусов. Конечно, упрощать ситуацию не следует. Многим нравится западный уровень доходов и потребления, но не нравится западная трудовая мораль и межличностные отношения. Тем не менее можно утверждать, что позитивные сдвиги в общественном сознании происходят и происходят они вопреки агрессивной антизападной пропаганде.

Большинство белорусов – за равенство всех конфессий

Общеизвестно, что Беларусь является многоконфессиональной страной, оказавшейся волею судеб на границе как западной и восточной цивилизаций, так и двух ветвей христианства. Исторически сложилось так, что доминирующими религиями у нас являются православие и католицизм. Однако в последнее десятилетие, когда в этой сфере были сняты запреты, существовавшие в период Советского Союза, стали, помимо традиционных, развиваться и другие конфессии. В этой связи любопытно посмотреть, как идентифицируют себя белорусы в отношении вероисповедания, и каким им видится оптимальное отношение между различными конфессиями. Последнее представляется особенно важным, поскольку уже в начале октября Совет Республики должен рассматривать поправки к Закону "О свободе вероисповеданий и религиозных организаций", которые вызвали в среде как политиков и церковных иерархов, так и самих верующих весьма неоднозначную реакцию.

Как можно видеть из табл. 20, более двух третей опрошенных сегодня относят себя к православным, причем численность представителей этой конфессии за последние полтора года увеличилось почти на 10%. Больше за указанный период стало также католиков и протестантов. Протестантизм многими считается сейчас самой быстро растущей по числу прихожан религией в Беларуси.

Примечательно, что неверующих и атеистов (что в принципе, одно и тоже) не стало меньше. Вышеуказанный рост стал возможен, благодаря более чем двукратному уменьшению числа тех, кто ранее не давал определенного ответа на вопрос о своем вероисповедании. А также за счет того, что часть тех респондентов, которые называют себя христианами, видимо, определились, к какой именно ветви христианства они относятся.

Не секрет, что нынешние белорусские власти имеют более тесные связи с православной церковью и стараются всегда это подчеркнуть. "Православным атеистом" публично называл себя и сам президент А. Лукашенко. Не удивительно, что ряд экспертов высказывают мнение, что одобренные Палатой Представителей изменения и дополнения в Закон "О свободе вероисповеданий и религиозных организаций" являются попыткой закрепить преимущества доминирующих вероисповеданий на законодательном уровне.

Таблица 20

Динамика распределения ответов на вопрос "Ваше вероисповедание?", % 

(открытый вопрос)


Вариант ответа
04'01
09'02

Православный
58.9
67.4

Католик
9.8
13.1

Христианин
11.8
7.4

Атеист
5.1
4.9

Неверующий
0.6
1.0

Протестант
0.3
0.6

Иудей
–
0.1

Мусульманин
–
0.1

НО
13.4
5.6

Эти попытки вызывают различные, порой, самые противоположные оценки. Так, например известные российские правозащитники руководители общероссийского движения "За права человека" и "Комитета в защиту свободы совести" Л. Пономарев и Г. Якунин в открытом обращении к депутатам Национального собрания указывают, что данный законопроект "существенно ограничивает свободу вероисповеданий верующих всех конфессий, а также ставит под унизительный государственный контроль церковную жизнь". Кроме того, Л. Пономарев и Г. Якунин отмечают, что "вопреки принципам правового государства новый законопроект дает право местному управлению юстиции без решения суда приостанавливать на неопределенный срок деятельность религиозных организаций". По мнению авторов письма, "законопроект серьезно ограничивает возможность распространения верующими своих убеждений, т.к. даже официально зарегистрированные религиозные общины не могут иметь свои печатные издания, а распространение религиозной литературы возможно только после религиоведческой экспертизы, что фактически означает введение государственной церковной цензуры". 

Таблица 21

Распределение ответов на вопрос "Недавно Палата Представителей приняла новую редакцию закона, утверждающего "ведущую роль православной церкви" в нашей стране. Одни люди это поддерживают, считая это правильным потому, что большинство верующих в Беларуси – православные. Другие выступают против этого, считая, что это ущемляет права верующих других конфессий (религий). А как Вы считаете?



Вариант ответа 
%

Считаю, что в нашей стране православная церковь должна иметь преимущества перед другими
33.6

Считаю, что все церкви у нас должны иметь равные права
57.7

С другой стороны, в поддержку законопроекта выступил Патриарший экзарх всея Беларуси, Митрополит Минский и Слуцкий Филарет. По его мнению, действующий закон "О свободе вероисповеданий и религиозных организаций", принятый в 1992 г., не вполне учитывает реально сложившуюся в обществе ситуацию и уступает европейскому законодательству, особенно в деле защиты и сохранения культурного и духовного наследия народа. Филарет отмечает, что не в последнюю очередь причиной недовольства новых религиозных движений, которые появились 10-15 лет назад, является положение преамбулы законопроекта, в которой констатируется роль пяти традиционных конфессий в истории и культуре Беларуси. Митрополит уверен, что новый законопроект "не только не ущемляет прав верующих, но и напротив, дает достаточные возможности для исповедания веры гражданами". Он также указывает, что "все традиционные конфессии в целом положительно относятся к законопроекту и одобрили его". 

А что думают по этому поводу сами граждане, 90% которых, как мы уже отметили, являются представителями той или иной конфессии? 

Как видно из данных табл. 21, около 60% опрошенных уверены в необходимости равноправного положения всех церквей. За преимущество православной церкви высказалась только треть респондентов, несмотря на то, что православными считают себя две трети белорусов. В этом проявляется народная мудрость и терпимость, а также неприятие любых форм дискриминации и неравенства в такой чувствительной области, как взаимоотношение разных конфессий. 

Таблица 22

Отношение к равенству конфессий в зависимости от вероисповедания*, %



Вариант ответа
Отношение к поправкам в закон о религии, 

утверждающим ведущую роль православной церкви в Беларуси


Православная церковь должна иметь 

преимущества перед другими
Все церкви у нас должны иметь равные права
ЗО/НО

Православный
41.4
51.7
6.9

Католик
8.6
84.3
7.1

Христианин
33.3
59.5
7.2

Атеист
8.2
63.0
28.8

Неверующий
14.3
50.0
35.7

Протестант
11.1
88.9
–

Иудей
–
100.0
–

Мусульманин
–
100.0
–

НО
26.2
58.3
15.5

*Таблица читается по горизонтали, например, среди тех, кто по вероисповеданию являются католиками, 84.3% считают, что все церкви должны иметь равные права

Причем, что особенно показательно, такого же мнения придерживаются, помимо подавляющего большинства католиков и протестантов, большинство атеистов и более половины самих православных (табл. 22). Нам представляется, что эти цифры должны внимательно изучить члены Совета Республики, чтобы, рассматривая законопроект, они могли не только слышать доводы заинтересованных лиц, но и опираться на мнение граждан Беларуси.

Стоит ли белорусам рассчитывать на улучшение жизни?

Несмотря на активную пропаганду государственными СМИ экономических достижений властей, население продолжают беспокоить прежде всего социально-экономические проблемы. Среди них, как обычно, наиболее значимы рост цен и обнищание населения (71.9% и 60.6% ответов соответственно). Также заметно увеличилась обеспокоенность безработицей (49.4%), что свидетельствует о ее скрытом росте. 

Из табл. 23 хорошо заметно сокращение численности тех, кто считает, что экономическая ситуация в нашей стране улучшилась. Динамика таких ответов за последние два с половиной года подтверждает тот факт, что ощущение населением некоторого улучшения экономического положения, имевшее место в течение 2001 г., связано с усилиями властей по интенсификации социальных издержек субъектов хозяйствования в ходе президентских выборов, а не с выходом экономики из кризиса. После выборов экономика, как и ожидалось, вернулась к своему обычному состоянию, что и отразили результаты опроса.

Таблица 23

Изменение экономической ситуации в Беларуси за последний год, %



Вариант ответа
04'00
10'00
08'01
10'01
04'02
09'02

Ухудшилась
64.8
57.5
35.9
29.2
55.5
50.0

Не изменилась
27.9
33.8
40.7
47.4
33.2
37.8

Улучшилась
7.0
7.5
16.9
17.8
7.7
5.9

Сегодня лишь каждый седьмой (13.8%) считает, что за время правления А. Лукашенко его жизнь и жизнь его семьи улучшилась. Каждый второй (48.5%) уверен в противоположном. Все это также свидетельствует о неблагоприятном экономическом положении в стране. 

Как можно заметить из табл. 24, в последнее время практически не меняется (если не считать периода президентской кампании) структура населения по уровню душевых доходов. Примерно половина белорусов (49.5%) живет за чертой бедности (БПМ), а еще треть (32.7%) имеет доходы ниже уровня простого воспроизводства (МПБ). Иначе говоря, 82.2% наших сограждан еле сводят концы с концами. 

Таблица 24

Динамика распределения ответов на вопрос "Укажите, пожалуйста, средний размер доходов (включая зарплаты, пенсии, пособия и прочие приработки), который приходился на одного члена Вашей семьи в прошлом месяце:", %



Вариант ответа
08'01
10'01
04'02
09'02

До БПМ
50.5
44.9
49.9
49.5

От БПМ до МПБ
32.4
34.7
31.1
32.7

От МПБ до 100$
11.9
14.0
14.8
12.2

Свыше 100$
4.6
5.8
4.2
5.6

Таблица 25

Распределение ответов на вопрос "Как бы Вы оценили по пятибалльной шкале работу 

белорусских властей?", %



Институция
Оценка


1
2
3
4
5
В среднем

Президент 
17.6
20.5
30.7
21.1
8.3
2.82

Правительство 
18.1
27.5
37.2
12.9
2.6
2.54

Парламент 
20.3
28.7
35.5
11.5
2.2
2.46

Местные власти
24.0
25.1
31.4
14.8
2.7
2.46

Помимо низких доходов, население обеспокоено несвоевременностью выплаты заработков и пенсий. Так, в течение последнего года с этой проблемой сталкивались две трети респондентов (67.4%), причем 55.4% – неоднократно.

Если приведенные выше данные подтверждают наличие серьезных оснований для обеспокоенности социально-экономическим положением в стране, то материалы опроса показывают, что у населения мало оптимизма в отношении улучшения ситуации в будущем. Две трети респондентов (66.3%) прогнозируют, что экономическое положение еще более ухудшится либо останется на том же уровне, что и сейчас. Оптимизм в этом отношении испытывает лишь один из шести опрошенных (16.9%).

Каждый второй респондент (49.1%) уверен, что положение вещей в нашей стране развивается в неправильном направлении. Сразу же после выборов такой ответ дали только 38.1% опрошенных. Сегодня лишь 21.3% избирателей считают, что страна развивается в правильном направлении. 

Лишь каждый четвертый (24.4%) ждет от властей улучшения экономической ситуации, а каждый пятый (20%) – стабильности. Почти треть (30.7%) от властей уже ничего не ожидает, а надеется только на себя. Что касается иных общественных интересов, то на их реализацию властями надеется весьма незначительное число респондентов. Эти данные могут свидетельствовать о том, что население не верит в способность властей решить насущные проблемы общественной жизни.

В разной степени не удовлетворены тем, как А. Лукашенко управляет страной 57.2% респондентов. Противоположной точки зрения придерживается только 39.1%.

Весьма низко оценивается населением деятельность всех ветвей и уровней государственной власти. Об этом говорят данные табл. 25. Как можно видеть, в среднем даже посредственной оценки не заслужила ни одна из представленных институций. Видимо, поэтому число доверяющих любым государственным институциям (за исключением армии) заметно меньше числа не доверяющих.

Таким образом, надеяться, что наша власть способна как-то улучшить экономическую ситуацию в стране, белорусам, похоже, бессмысленно. 

Шансы на альтернативу
"Ну кого сегодня противопоставить А. Лукашенко? Кому придумать космический рейтинг?" – саркастически вопрошает тов. Рахат Лукумов в колонке главного редактора "Советской Белоруссии" ("солидной газеты для солидных людей"), яростно "разоблачая" результаты последних исследований "независимых социологов". Да и зачем противопоставлять, если "Лукашенко остается признанным лидером и будь сегодня выборы – результат был бы точно такой же, как и год назад"! Действительно, зачем? Ведь страна расцветает, зарплаты и пенсии растут, инвестиции идут, рождаемость повышается, а многочисленные международные организации наперебой зазывают Беларусь вступить в их ряды… Не нужно быть ни социологом, ни психологом, чтобы представить себе выражение лица любого, кто прочитает эти строки – от самого президента и тов. Лукумова до простых граждан. Правду знает (или чувствует) уже большинство белорусов – для этого "солидным людям" достаточно выйти из служебного БМВ или Мерседеса и проехаться в общественном транспорте в любом населенном пункте и в любом направлении. Но не станем переходить на бытовой уровень дискуссии, обратимся к результатам последнего опроса общественного мнения. 

Таблица 26

Распределение ответов на вопрос "Как Вы думаете, за время после прошлогодних президентских выборов рейтинг А. Лукашенко (т.е. готовность населения страны голосовать за него на следующих выборах) повысился или понизился?"


Вариант ответа
%

Понизился 
59.8

Повысился
17.2

ЗО/НО
23.0

Таблица 27

Распределение ответов на вопрос "Знаете ли Вы такого кандидата, который мог бы успешно конкурировать с А. Лукашенко на президентских выборах?"


Вариант ответа
%

Да, знаю
15.8

Нет, не знаю
82.1

Сколько людей в Беларуси читают негосударственную прессу, которая публикует результаты опросов негосударственных исследовательских центров? Не будем спорить о цифрах – ясно, что во много раз меньше, чем прессу государственную. Бесспорно и то, что ни на страницах "солидной газеты", ни по белорусскому телевидению о падении рейтинга президента не говорится ни слова. Но вот как отреагировали наши граждане на простой вопрос в отношении рейтинга А. Лукашенко (табл. 26). 

На каждого уверенного, что рейтинг президента повысился, приходится почти четверо тех, кто считает, что он понизился. Причем среди последних почти вдвое больше постоянных читателей "Советской Белоруссии", чем "Народной воли"! Как говорится, шила в мешке не утаишь. 

И все-таки вопрос тов. Лукумова не праздный. До тех пор, пока он остается без ответа, Беларусь будет погружаться все дальше в прошлое, а ее граждане все чаще будут задумываться об эмиграции (уже сегодня около 40% белорусов хотели бы переехать в другую страну на ПМЖ). Есть ли у белорусов шансы на альтернативу? Попытаемся ответить на этот вопрос (табл. 27).

Как видно, большинство наших граждан (пятеро против одного) пока не видят альтернативы нынешнему президенту, хотя и стали задумываться об этом. Однако корреляционный анализ ответов на эти два вопроса обнаружил поразительную вещь: из тех, кто думает, что рейтинг А. Лукашенко после выборов 2001 г. понизился, знают альтернативного кандидата в три раза больше, чем среди тех, кто думает, что его рейтинг повысился. А это значит, что первое условие появления альтернативы – знание большинством населения реального рейтинга президента – уже выполняется.

Посмотрим, может ли такая альтернатива возникнуть в кругу политической оппозиции (табл. 28).  

На первый взгляд, картина малоутешительная: лишь двое из оппозиционных политиков имеют рейтинг, превышающий ошибку выборки, а свыше 40% опрошенных не могут определиться с выбором. Подобная картина наблюдается уже не один год. Но возникли и новые, важные обстоятельства. Во-первых, рейтинг А. Лукашенко (вместе с его возможным преемником) составляет около 25% (открытый рейтинг, как мы сообщали недавно, составляет сегодня 27%), что на 20% меньше, чем во время его первого срока. Во-вторых, если среди электората в целом и убежденных противников А. Лукашенко количество тех, кто готов голосовать за альтернативного кандидата, примерно равно количеству тех, кто пока не определился с выбором, то среди тех, кто знает такого кандидата, количество определившихся с альтернативным кандидатом в четыре раза больше, чем не определившихся. А это означает, что важнейшим фактором выбора альтернативного кандидата является само знание о наличии такой альтернативы. Иначе говоря, особенности личности кандидата, его политической программы, команды и пр. в этих условиях – факторы второстепенные. Главное – чтобы он появился не только на политическом поле, но и в общественном мнении. Еще одно важное доказательство этого тезиса: среди тех, кто сегодня знает об альтернативном кандидате, почти 15% – это те, кто всего лишь год назад …голосовал за А. Лукашенко! Узнав о наличии альтернативы, они готовы отказаться от бывшего кумира. Знание – сила! В этом и заключается второе условие реальной альтернативы, которое, в отличие от первого, пока не выполняется. 

Таблица 28

Сравнительный анализ избирательных предпочтений различных групп электората, %


Если бы на новых выборах кандидатами в 

президенты были следующие политики, 
могли бы проголосовать за:
Все 
опрошенные (100)
Убежденные

противники А. Лукашенко

(41.7)
Знают 
альтернативу А. Лукашенко

(15.8)

А. Лукашенко
17.8
0
3.4

Кандидата, которого А. Лукашенко назвал бы своим преемником 
7.1
0
3.4

В. Вечерко (БНФ "Адраджэнне")
*
3.6
5.5

С. Гайдукевича (ЛДПБ)
7.7
13.6
25.4

С. Калякина (ПКБ)
*
*
3.0

А. Лебедько (ОГП)
*
5.1
6.4

М. Маринича ("Деловая инициатива")
*
4.5
5.5

З. Позняка (КХП БНФ)
*
4.7
8,9

В. Полевикову ("Надзея")**
3.5
6.8
3.4

Другого кандидата
5.4
7.2
10.6

Пока не знают, решат по обстоятельствам
40.5
44.4
16.9

* Рейтинг этих политиков меньше ошибки выборки (3%)

** Анкета разрабатывалась до учредительного съезда ОСДП

Таблица 29

Сравнительный анализ электората, знающего кандидата, который мог бы успешно 
конкурировать с А. Лукашенко на президентских выборах, и не знающего такого кандидата, %


Социальные характеристики
Знают
Не знают

Оценка экономической ситуации в Беларуси за последний год:

·
улучшилась
4.7
6.1

·
не изменилась
29.4
39.3

·
ухудшилась 
60.1
48.7

Пожелали бы своим детям заняться частным бизнесом:

·
да
70.2
48.7

·
нет
15.3
30.7

Удовлетворены тем, как А. Лукашенко управляет страной:

·
скорее/отчасти удовлетворены
15.3
43.8

·
скорее/отчасти не удовлетворены
82.1
52.9

Положение вещей в целом в нашей стране развивается:

·
в правильном направлении
9.7
23.5

·
в неправильном направлении
68.7
46.0

Хотели бы эмигрировать:

·
да
51.4
35.6

·
не хотели бы никуда переезжать
39.8
57.9

Оценка состояния законности в стране:

·
все равны перед законом и любой, кто его нарушит, обязательно понесет наказание 
7.7
16.9

·
те, кто занимает высокие посты, могут избежать наказания
45.2
32.1

Оценка изменения характера власти за годы правления А. Лукашенко: 

·
за эти годы власть и произвол государственных чиновников возросли
64.2
39.2

·
за эти годы власть и произвол государственных чиновников уменьшились
21.0
35.8

Думают, что за время после выборов 2002 г. рейтинг А. Лукашенко:

·
повысился
7.2
19.1

·
понизился
80.4
56.5

На возможном референдуме по изменению конституции, в соответствии с которым А. Лукашенко сможет снова избираться президентом, будут голосовать:

·
за такое изменение 
4.2
17.9

·
против такого изменения 
77.9
46.2

На выборах в местные Советы весной 2003 г. предпочли бы голосовать за:

·
кандидата – сторонника А. Лукашенко
6.2
32.1

·
кандидата – противника А. Лукашенко
57.1
26.1

·
другого кандидата
24.1
14.7

Поддерживают интеграцию Беларуси и России: 

·
на принципах европейского союза
65.6
45.7

·
путем вхождения Беларуси в состав России
17.8
22.9

На возможном референдуме по вопросу, предложенному в августе В. Путиным 

(объединение Беларуси и России на основе трех принципов): 

·
ответят, что согласны
23.0
34.4

·
ответят, что не согласны
41.7
23.7

·
посмотрят по обстоятельствам
26.8
32.7

Считают, что Беларусь должна придерживаться такого же курса на сближение с Западом, 

какого придерживается в последнее время Россия:

·
да
70.5
56.8

·
нет
11.7
14.4

Доверие к негосударственным СМИ: 

·
доверяют
50.2
29.3

·
не доверяют
35.9
41.6

Доверие к негосударственным исследовательским центрам:

·
доверяют
52.4
35.0

·
не доверяют
23.0
25.8

Отношение к недавним судебным процессам над негосударственными газетами: 

·
считают справедливым
7.3
18.0

·
считают несправедливым
66.6
35.7

Отношение к введению контроля властей над изучением и формированием общественного мнения:

·
поддерживают
12.8
19.4

·
не поддерживают
74.6
54.7

Как же добиться такого знания? Сравнительный анализ этих групп белорусского электората по социально-демографическому профилю почти не выявил между ними критических различий (которыми можно было бы объяснить наличие или отсутствие знания о возможном конкуренте А. Лукашенко). Как и предполагалось, среди тех, кто знает такого кандидата, больше мужчин, людей с более высоким уровнем образования, молодежи, студентов и занятых в частном секторе экономики, жителей столицы, имеющих более высокие доходы. И, наоборот, среди тех, кто не знает такого кандидата, больше женщин, людей с более низким уровнем образования, старшего возраста, пенсионеров, жителей малых городов и сел, имеющих более низкие доходы. 

Зато настроения людей, их взгляды на важнейшие проблемы социально-экономического и общественно-политического развития страны, играют огромную роль в желании узнать о возможной альтернативе (табл. 29).

Различия между этими группами очень заметны: среди тех, кто знает альтернативного кандидата, доминируют сторонники демократии, рыночной экономики, правового государства и независимости Беларуси. Однако зеркальных распределений, за некоторым исключением, между этими группами электората почти нет. Это значит, что, в отличие от других "разделительных линий" белорусского электората (по отношению к президенту и его курсу, интеграции с Россией и пр.), группы по "знанию-незнанию альтернативы А. Лукашенко" не антагонистичны. А это, в свою очередь, означает, что подобное разделение вполне преодолимо: при наличии знания о реальном рейтинге президента и альтернативном кандидате значительная часть второй группы может присоединиться к первой и составить большинство электората. Из табл. 29 видны и важнейшие механизмы выполнения второго условия – негосударственные исследовательские центры, изучающие общественное мнение, и негосударственная пресса, предающая гласности результаты этого изучения (в скобках заметим, что в условиях белорусского информационного пространства, такую же, или даже более важную роль, могут играть и российские исследовательские центры и телеканалы).   

Как видно, "придумывать космический рейтинг" сегодня действительно некому – ни лидерам оппозиции, ни президенту. Однако, в отличие от Рахат Лукумова сотоварищи, окармливающих "солидных людей" сказками о "незыблемости признанного лидера" (возможно, в подобном "втирании очков" и заключается их скрытая фронда?), на основании полученных данных мы утверждаем, что при соблюдении сформулированных выше условий в Беларуси появляются шансы на реальную альтернативу. Кто и как этими шансами воспользуется – оппозиция, сам президент или его окружение (начав подлинные реформы), некая "третья" или, возможно, "внешняя сила" – вопрос открытый. Но тот, кто ими умело воспользуется, – станет победителем.
Лозунг дня – опора на собственные силы. Большинство белорусов не верит в позитивные изменения и рассчитывает только на себя
Социальный оптимизм является тем показателем, по уровню которого во многом можно судить о состоянии общества. Очевидно, что рано или поздно Беларусь ожидает период болезненных экономических реформ, к проведению которых лучше всего подходить со знанием возможной реакции населения на ситуацию, когда залогом успеха станет умение каждого помочь себе самому. Нежеланием проводить реформы и "ломать через колено" белорусов, якобы прочно привыкших к опеке со стороны государства, обосновывает президент А. Лукашенко необходимость сохранения нынешнего социально-хозяйственного строя. Белорусскую экономическую модель он называл своим "главным достижением", а на последней пресс-конференции заявил, что политика нынешних властей останется неизменной, поскольку она поддерживается большинством населения. Однако население, как можно судить (см. табл. 5 на стр.36), на этот счет имеет несколько иное мнение.

За время, прошедшее после президентских выборов 2001 г. количество тех опрошенных, которые считают, что положение вещей в Беларуси развивается в неправильном направлении – назовем их пессимистами – более чем в два раза больше, чем численность оптимистов – тех, кто придерживается противоположной точки зрения.

А само направление развитие страны, как известно, сегодня в значительной степени определяется действиями главы государства. Оценка его профессиональной деятельности в настоящее время такова (табл. 30), что об успехе президента, признании его менеджерских заслуг, говорить не приходится – около 60% респондентов в разной степени не удовлетворены тем, как А. Лукашенко управляет страной. К зеркальной картине ответов сторонников и противников президента в подобных случаях мы уже успели привыкнуть. Как и к тому, что молодежь в целом, не беря во внимание ее политические взгляды, настроена по отношению к нынешнему лидеру довольно негативно – 20.6 % опрошенных в возрасте 18-29 лет отчасти не удовлетворены, а 53.4% – скорее не удовлетворены тем, как А. Лукашенко управляет страной.

Таблица 30

Распределение ответов на вопрос "Удовлетворены ли Вы тем, 
как А. Лукашенко управляет страной", %


Вариант ответа
Все 
опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко

Скорее удовлетворены
12.9
57.9
0.4

Отчасти удовлетворены
26.2
36.1
5.5

Отчасти не удовлетворены
20.7
4.5
21.5

Скорее не удовлетворены
36.5
0.9
70.5

Недовольство настоящим порождает скепсис и в отношении будущего (табл. 31). Больше всего опрошенных, более трети, ожидает в будущем ухудшения социально-экономической ситуации, в то время как надежды на лучшее сохранили вдвое меньше белорусов. Сторонники и противники А. Лукашенко здесь вновь демонстрируют диаметральную противоположность взглядов. К точке зрения последних, что весьма показательно, вновь склоняется и молодое поколение – 41% опрошенных в возрасте 18-29 лет уверены в ухудшении социально-экономической ситуации и лишь 10.2% сохраняют веру в улучшение.

Причины скептического взгляда белорусов на будущее можно прояснить с помощью данных табл. 32. Оказывается, что белорусы не ждут от властей ни экономических реформ, ни сближения с Россией или Западом, а преимущественно рассчитывают только на самих себя (30.7%). С одной стороны, это совсем не плохо – людьми с такой вполне либеральной установкой (помоги себе сам!) сложнее манипулировать, они являются социальной базой перемен и готовы выдержать неизбежные тяготы. С другой стороны, при господствующей сейчас патерналистской модели государства эти цифры говорит о неудаче этой модели.

Таблица 31

Распределение ответов на вопрос "Как изменится социально-экономическая ситуация в Беларуси в ближайшие годы?", %


Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко

Улучшится
16.9
50.0
2.6

Не изменится
31.6
20.6
31.1

Ухудшится
34.7
5.8
57.3

Естественно, сторонников А. Лукашенко, являющихся в значительной степени получателями государственной помощи и социальными аутсайдерами, такая политика вполне устраивают, поэтому от власти они более всего хотят стабильности (34.7%). А вот противники А. Лукашенко – наиболее динамичная и образованная часть общества, не приемлющая эту нынешнюю стабильность (для многих она стало синонимом отсутствия возможностей для самореализации) и не верящая в экономические реформы – более остальных белорусов надеется только на себя.

Но если приходится жить в соответствии с этим принципом, то лучше всего это делать там, где для успеха активных и динамичных людей созданы гораздо более благоприятные условия. Именно к такому нерадостному для страны выводу склоняется и значительная часть молодежи: если среди всех опрошенных 38.3% хотят переехать за рубеж на ПМЖ, то среди тех, кому 18-29 лет, – уже 63.4%.

Таблица 32

Распределение ответов на вопрос "Что Вы ожидаете от нынешних белорусских властей?", %


Вариант ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко

Ничего от властей не ожидаю, надеюсь только на себя
30.7
15.1
43.0

Улучшения экономической ситуации
24.4
27.9
15.9

Стабильности
20.0
34.7
12.1

Интеграции с Россией
10.5
12.5
12.5

Экономических реформ
7.3
4.6
8.4

Сближения с Западом
3.2
0.5
4.9

Таблица 33

Распределение ответов на вопрос "Готовы ли Вы лично открыто выражать свои политические взгляды?"


Вариант ответа
%

Никогда не опасаюсь открыто выражать свои политические взгляды
43.8

Иногда опасаюсь открыто выражать свои политические взгляды
36.3

Часто опасаюсь открыто выражать свои политические взгляды
17.8

Каким же образом недовольство развитием ситуации в стране, ее нынешним лидером, а также неверие в позитивные перспективы и отсутствие иллюзий влияют на политический настрой граждан? Как видно из табл. 33, невзирая на активность государственной пропаганды и репрессивной машины, более 40% респондентов никогда не боятся выражать свои политические взгляды. 

Любопытно, что когда ранее нами задавался вопрос "Как Вы думаете, готовы ли люди открыто выражать свои политические взгляды?", картина получалась более пессимистичная – около 70% опрошенных были убеждены, что белорусы в разной степени боятся это делать. Когда же данный вопрос был обращен непосредственно к самим респондентам, то тут смельчаков оказалось больше. Выходит, что о себе наши соотечественники пока думают чуть лучше, чем о других.

А к тем, кто свои интересы уже начал отстаивать публичными методами, отношение сейчас вполне благожелательное – более двух третей опрошенных считают обоснованными (не обоснованными – лишь пятая часть) действия мелких предпринимателей, проведших недавно во многих городах Беларуси 100-тысячную забастовку против повышения налогов и других ограничений их деятельности со стороны государства. 

Станут ли профсоюзы опорой власти?

Как известно, во время прошлогодних президентских выборов часть профсоюзной элиты, ранее достаточно лояльной А. Лукашенко, попыталась сыграть против него. Хотя сама попытка не принесла успеха, этого для властей оказалось достаточным, чтобы понять, какой потенциальной силой является крупнейшая общественная организация страны, а также какой эффект может принести умелое использование данного потенциала.

Вскоре после выборов власти начали реализовывать целенаправленную политику в отношении ФПБ, конечным результатом которой должно было стать установление полного контроля над ней. Введение нового порядка сбора профсоюзных взносов, замена под давлением властей В. Гончарика на Ф. Витко, а затем последнего – на заместителя главы президентской администрации Л. Козика, увольнение редактора "Беларускага часа" А. Старикевича, смещение со своего поста лидера профсоюза работников сельского хозяйства А. Ярошука – вот наиболее заметные этапы этой политики.

Сегодня можно говорить о том, что эта цель в значительной степени достигнута. ФПБ перестала быть источником головной боли для властей, доказательством чего стало возвращение ей прежней практики сбора взносов через бухгалтерию, прекращение которой ранее Конституционный Суд признал правомочным.

Следует признать, что завершающаяся "зачистка" в рядах ФПБ не вызвала широкого резонанса профсоюзных масс. Протестовали международные организации, грозя санкциями за нарушение процедуры в процессе кадровых перестановок, проявляли солидарность оппозиционные политики, подробно освещала происходящее независимая пресса. Профсоюзные "низы", однако, опять безмолвствовали.

В чем причина столь пассивного отношения? Ведь, по сути, на примере ФПБ власти отработали сценарий взятия под контроль негосударственной структуры, чья деятельность их не устраивает. Совершенно очевидно, что после данного прецедента, такой сценарий может быть успешно повторен с любой другой организацией.

Еще в феврале НИСЭПИ прогнозировал, что возможен раскол ФПБ, часть которой может оказаться в положении свободных профсоюзов, а часть перейдет в "желтые". Реальный результат сейчас выглядит чуть иначе: ФПБ в полном составе взята под контроль, хотя в дальнейшем нельзя исключать исхода из ее рядов отраслевых профсоюзов, руководство которых не желает быть инструментом в продвижении политики властей. Пока же ФПБ не смогла стать реальным фактором общественно-политической жизни. Слишком велик оказался разрыв между демократически настроенными лидерами ФПБ и апатией профсоюзных масс, а также зависимостью от администрации в первичных организациях.

То, что "зачистка" ФПБ прошла достаточно спокойно, возможно объясняется тем, что профсоюзы сегодня имеют в белорусском обществе не слишком высокий авторитет. О доверии структурам, входящим в ФПБ, заявили всего 21% опрошенных, тогда как о недоверии – почти вдвое больше. Свободным и независимых профсоюзам доверяют 27.5 % респондентов, а не доверяют – 34.0 %.

На фоне других государственных и общественных институтов профсоюзы выглядят не так уж и плохо, опережая правительство, политические партии, КГБ, ЦИК и Национальное Собрание. Лучше обстоят дела у независимых профсоюзов, если посмотреть и на динамику уровня доверия за последние 5 лет (табл. 34). За это время число доверяющих им выросло почти в два раза (не доверяющих – только на 7%).

Таблица 34

Динамика доверия к профсоюзам, %


Вариант ответа
10'98
11'99
10'00
10'01
10'02

Профсоюзы, входящие в ФПБ

– доверяют

– не доверяют
14.9

29.2
17.8

33.0
18.6

32.3
22.2

36.7
21.0

39.4

Независимые и свободные профсоюзы

– доверяют

– не доверяют
14.5

27.1
19.8

28.5
18.9

27.4
25.5

36.2
27.5

34.0

Таблица 35

Распределение ответов на вопрос "Недавно руководитель Федерации профсоюзов Ф. Витко, который критиковал нынешний социально-экономический курс, был заменен заместителем главы администрации президента Л. Козиком, который, как считают многие, будет обеспечивать поддержку профсоюзами политики А. Лукашенко. Одни люди согласны с этой заменой, а другие нет. А как считаете Вы?", %


Варианты ответа
Все 

опрошенные
Сторонники А. Лукашенко
Противники А. Лукашенко

Я согласен: профсоюзы должны поддерживать политику 

президента, если она отвечает интересам трудящихся 
26.5
69.2
7.9

Я не согласен: профсоюзы не должны поддерживать политику президента, если она не отвечает интересам трудящихся 
50.9
8.3
76.9

ЗО/НО
22.6
22.5
15.2

У ФПБ показатели несколько скромнее. На иное, наверное, трудно рассчитывать. За десять лет независимости Беларуси профсоюзы из ФПБ не смогли приспособиться к происшедшим в стране изменениям. Они перестали быть приводными ремнями КПСС, поскольку последняя прекратила существование, но так и не стали настоящими защитниками интересов трудящихся. За что и вынуждены теперь расплачиваться.

Если посмотреть на отношение этих двух групп населения (доверяющих свободным профсоюзам и профсоюзам из ФПБ), то окажется, что менее двух третей (61.2%) первых одновременно доверяют профсоюзам из ФПБ, тогда как 80% вторых доверяют свободным и независимым профсоюзам. Это еще раз подтверждает то обстоятельство, что среди части населения, которая еще не разочарована деятельностью профсоюзов, свободные и независимые профсоюзы пользуются более высоким авторитетом.

Любопытно, что сторонники А. Лукашенко воспринимают профсоюзы более позитивно, чем его противники, причем как входящие в ФПБ, так и свободные: 30.9% сторонников президента заявили о доверии профсоюзам, входящим в ФПБ, и 26.4% – свободным (не доверяют соответственно – 31.1% и 25.0%). Противники А. Лукашенко настроены более скептически – из них только 14.6% доверяют профсоюзам из ФПБ (не доверяют почти в четыре раза больше) и 30.6% – свободным и  независимым (не доверяют 42.6%). 

Разумеется, у белорусов есть свое отношение к последним событиям в ФПБ, а также свое видение места и роли профсоюзов в нашей жизни. Замена Ф. Витко на Л. Козика была осуществлена столь бесцеремонно, что не могла вызвать симпатий у населения. Только чуть более четверти респондентов выразили согласие с этой заменой, будучи уверенными в необходимости поддержки профсоюзами политики президента. Одновременно половина опрошенных считают, что профсоюзы все же не должны поддерживать политику президента, если та не отвечает интересам трудящихся (табл. 35).

Респонденты, по-разному относящиеся к последней кадровой перестановке в ФПБ, живут фактически в одинаковых условиях (доля и тех, и других, сталкивающихся с задержками зарплат, примерно равна), но резко различаются  своими политическими и экономическими взглядами. Так, например, респонденты, уверенные в необходимости поддержки профсоюзами политики президента, в своем большинстве либо скорее (30.7%), либо отчасти (41.4%) удовлетворены правлением А. Лукашенко. Их оппоненты относятся к деятельности президента совершенно иначе: 2.2% и 16.4% соответственно. Первые, высказывая удовлетворение настоящим (почти половина убеждена, что положение вещей в стране развивается в правильном направлении), с оптимизмом смотрят в будущее (41.9% заявили, что экономическая ситуация в стране улучшится, почти в четыре раза меньше – ухудшится). Они связывают будущее с именем нынешнего главы государства (84.3% голосовали на президентских выборах за А. Лукашенко, 59.1% готовы вновь проголосовать, а 43.6% поддерживают отмену конституционного ограничения о двух президентских сроках).

Вторые, напротив, указывают, что события в стране развиваются в неправильном направлении (72.2%), перспективы изменения экономической ситуации оценивают довольно мрачно (улучшится – 4.9%, ухудшится – 50.9%). На президентских выборах активнее голосовали за В. Гончарика (33.9%), чем за А. Лукашенко (25.4%), отрицательно относятся к отмене конституционного ограничения о двух президентских сроках (78.3%) и в гораздо меньшей степени (8.2%) готовы вновь поддержать его на выборах (для сравнения – С. Гайдукевич набрал 10.6%).

Подводя итог, следует отметить, что хотя властям и удалось установить фактический контроль над ФПБ, ее нынешнее состояние, авторитет в обществе, работоспособность и проч., дают серьезные основание для сомнений в эффективности использования федерации в качестве инструмента для продвижения интересов власти. 

Поможет ли белорусам частный бизнес?

Чем руководствуются белорусы в своей такой неуютной для большинства жизни? Почему подавляющее большинство молча сносит отсутствие прогресса в сфере экономики и уровня жизни? Рискнем предположить, что наиболее существенным фактором, определяющим такое поведение большинства наших сограждан, является страх. Слишком значительная часть общественной жизни подмята государством, слишком жестко оно регулирует общественные отношения, слишком активно навязывает свою руководящую и направляющую роль. Результатом этого является низкая самостоятельность большинства в решении своих жизненных проблем, опасение за свою судьбу и покорное ожидание подачек от властей. Об этом, в частности, свидетельствуют данные табл. 36. Как можно видеть, с оптимизмом к проблемам с работой относятся менее трети респондентов (30.3%), тогда как каждый второй (45.3%) настроен пессимистично и вынужден держаться за нее. 

Таблица 36

Распределение ответов на вопрос "Какое утверждение больше 

всего соответствует Вашей позиции?"


Вариант ответа
%

Если по каким-то причинам я лишусь своей основной работы, 

это очень подорвет благосостояние мое и моей семьи. 

Другие источники дохода найти будет очень сложно
45.3

Если по каким-то причинам я лишусь своей основной работы, 

то я, скорее всего, найду другие способы материально обеспечить себя и свою семью
30.3

Таблица 37

Распределение ответов на вопрос "В последние годы появилось множество частных торговых предприятий – от огромных вещевых и автомобильных рынков до маленьких киосков. Часто ли Вы пользуетесь их услугами?"


Вариант ответа
%

Несколько раз в неделю
41.5

Несколько раз в месяц
36.8

Несколько раз в год
13.6

Никогда не пользуюсь
7.5

Можно полагать, что среди "оптимистов" многие надеются на возможности, связанные с частным бизнесом. И хотя ситуация в этом секторе весьма непростая, тем не менее он продолжает развиваться, привлекая все новых сторонников. Об этом в некоторой степени могут свидетельствовать данные табл. 11 на стр.37. Как можно заметить, за последние три года число тех, кто пожелал бы своим детям заняться частным бизнесом, увеличилось почти в 1.5 раза.

О некотором развитии частного бизнеса косвенно свидетельствуют также данные табл. 37 и 38. Так, практически все население активно пользуется услугами частных торговых предприятий (табл. 37). Лишь 7.5% респондентов утверждают, что никогда этого не делают. Почти треть граждан (30.7%) использует для зарабатывания средств свою собственную недвижимость или средства производства (табл. 38). 

Таблица 38

Распределение ответов на вопрос "Есть ли у Вас в собственности недвижимость или средства производства (земельный участок, автомобиль, трактор, торговое оборудование, другая техника), которые Вы используете для зарабатывания денег?"


Вариант ответа
%

Да
30.7

Нет
68.5

В связи с этим совсем не удивительно, что две трети респондентов (67.4%) считают вполне обоснованным протест мелких предпринимателей против действий властей по ограничению их деятельности, который вылился в многотысячную забастовку, недавно прокатившуюся по всей стране. Противоположного мнения придерживаются всего 11.9% респондентов.

Таким образом, развитие экономических отношений все больше и больше привлекает белорусов к поддержке частного предпринимательства. Это и дает некоторые надежды на будущее.

К вопросу о земле

Как известно, в соседней России после длительной борьбы с левыми был принят новый земельный кодекс, предполагающий оборот земель сельскохозяйственного назначения. Эту большую победу реформаторов весьма активно обсуждали российские СМИ, особенно электронные, что не могло остаться незамеченным для белорусов. Существенные изменения земельных отношений произошли также и на Украине. Возможно, что и в связи с этим в нашей стране усиливается либерализация общественной мысли по вопросу земельных отношений. В частности, из табл. 39 видно, что противников торгового оборота земли у нас осталось 28.6%, тогда как пять лет назад их было 36.6%.

Таблица 39

Динамика распределения ответов на вопрос "Допустима ли 

купля-продажа земли в Беларуси?", %


Вариант ответа
06'97
09'02

Допустима без всяких ограничений
7.4
8.1

Допустима, но с определенными ограничениями
45.5
52.5

Недопустима вообще
36.6
28.6

Есть прогресс и в отношении возможности для иностранцев владеть землей в Беларуси (табл. 40). И хотя 66.1% респондентов все еще против этого, тем не менее, тенденция последних пяти лет достаточно очевидна. Власти, однако, продолжают тормозить этот процесс, утверждая, что "наш народ к этому пока не готов".

Таблица 40

Динамика распределения ответов на вопрос "Допустимо ли, чтобы иностранцы могли владеть землей в Беларуси?", %


Вариант ответа
06'97
09'02

Да
13.0
20.4

Нет
75.4
66.1

Также весьма интересна оценка населением одного из белорусских феноменов – чрезвычайщины и публичных селекторных совещаний в период сельскохозяйственной страды, этих рудиментов социализма, являющихся самым ярким политическим шоу середины каждого лета. Сегодня свыше 44% респондентов относятся к этому положительно, поскольку иначе, на их взгляд, в стране начался бы голод. Однако ровно столько же считают, что эти меры – лишь видимость заботы властей о народе. 

Некоторые результаты национального опроса, 

проведенного НИСЭПИ в сентябре 2002 г., %

1.  Распределение ответов на вопрос: "Оцените по пятибалльной шкале работу президента 
Беларуси" (1 балл – "очень плохо", 5 баллов – "очень хорошо")
Табл. 1.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

1 балл
17.6
22.8
27.2
29.8
20.6
16.5
13.3
9.4

2 балла
20.5
28.3
31.5
28.3
26.4
23.6
14.7
7.9

3 балла
30.7
35.2
26.1
31.4
31.1
34.8
36.0
21.9

4 балла
21.1
12.2
9.1
7.4
14.2
18.1
28.8
35.7

5 баллов
8.3
1.5
4.1
1.6
5.8
3.7
7.2
22.7

ЗО/НО
1.8
0
2.0
1.5
1.9
3.3
0
2.4

Табл. 1.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

1 балл
9.4
10.8
18.7
19.1
25.8

2 балла
6.6
15.6
23.0
24.9
23.3

3 балла
18.5
26.3
34.5
32.8
32.2

4 балла
35.7
30.1
18.0
18.0
13.2

5 баллов
25.5
16.5
4.6
3.4
3.4

ЗО/НО
4.3
0.7
1.2
1.8
2.1

Табл. 1.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

1 балл
29.5
18.1
26.1
9.4
16.8

2 балла
25.6
24.1
27.7
9.2
26.7

3 балла
33.2
34.5
35.3
21.6
33.3

4 балла
8.6
18.0
7.4
36.5
14.4

5 баллов
2.8
3.1
2.4
21.3
6.1

ЗО/НО
0.3
2.2
1.3
2.0
2.7

Табл. 1.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

1 балл
29.5
13.9
10.0
21.1
21.8
11.9
13.8

2 балла
21.8
12.8
20.1
24.4
25.0
17.1
22.6

3 балла
24.5
26.7
38.2
34.7
27.4
29.7
34.8

4 балла
13.0
25.6
24.8
17.7
18.5
30.0
19.9

5 баллов
9.2
13.5
6.6
2.1
6.7
10.8
8.3

ЗО/НО
2.0
7.5
0.3
0
0.6
0.5
0.6

Табл. 1.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

1 балл
29.5
12.2
11.7
16.3
18.0

2 балла
21.8
25.6
24.9
14.6
18.4

3 балла
24.5
37.4
29.1
33.0
29.4

4 балла
13.0
18.8
24.9
20.2
25.5

5 баллов
9.2
5.8
3.8
15.6
6.8

ЗО/НО
2.0
0.2
5.6
0.3
1.9

2.  Распределение ответов на вопрос: "Как Вы думаете, за время после прошлогодних президентских выборов рейтинг А. Лукашенко (т.е. готовность населения голосовать за него на следующих выборах) повысился или понизился?" 
Табл. 2.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Повысился
17.2
11.7
7.8
3.9
8.6
14.3
18.4
34.9

Понизился
59.8
66.9
75.0
74.0
70.9
65.2
57.9
35.7

ЗО/НО
23.0
21.4
17.2
22.1
20.5
20.5
23.7
29.4

Табл. 2.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

Повысился
29.6
31.2
12.1
14.7
10.2

Понизился
31.3
47.6
66.1
66.8
68.5

ЗО/НО
39.1
21.2
21.8
18.5
21.3

Табл. 2.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Повысился
8.2
11.1
8.4
35.0
7.4

Понизился
73.2
66.1
75.8
37.0
72.3

ЗО/НО
18.6
22.8
15.8
28.0
20.3

Табл. 2.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Повысился
14.4
20.5
22.2
6.3
11.8
26.5
17.9

Понизился
57.1
49.8
64.4
73.7
63.5
46.7
64.8

ЗО/НО
28.5
29.7
13.4
20.0
24.7
26.8
17.3

Табл. 2.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Повысился
14.4
16.4
17.3
16.7
19.4

Понизился
57.1
71.9
48.2
61.4
58.7

ЗО/НО
28.5
11.7
34.5
21.9
21.9

3.  Распределение ответов на вопрос: "Если состоится референдум по изменению Конституции Республики Беларусь, в соответствие с которым А. Лукашенко сможет снова избираться президентом (по действующей Конституции он не может избираться в третий раз. Как Вы будете голосовать?"

Табл. 3.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

За такое изменение Конституции
15.5
6.0
6.0
2.6
5.3
10.8
19.5
35.1

Против такого изменения 
50.6
60.1
69.6
67.7
61.6
57.6
44.2
24.8

Пока еще не знаю
25.4
24.7
14.9
23.8
25.4
24.6
28.8
28.7

Не буду  участвовать в референдуме
7.2
9.2
9.0
4.5
6.6
5.9
6.6
9.1

НО
1.3
0
0.5
1.4
1.1
1.4
0.9
2.3

Табл. 3.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

За такое изменение Конституции
30.3
30.7
11.1
10.6
7.3

Против такого изменения 
21.3
32.9
53.1
61.1
69.4

Пока еще не знаю
33.2
28.1
27.3
21.5
17.3

Не буду  участвовать в референдуме
10.9
8.2
7.4
5.8
4.8

НО
4.3
0.1
1.1
1.0
1.2

Табл. 3.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

За такое изменение Конституции
4.9
9.3
4.3
34.6
7.9

Против такого изменения 
70.3
57.1
69.3
25.5
54.2

Пока еще не знаю
17.5
26.4
18.5
29.0
26.3

Не буду  участвовать в референдуме
7.0
6.1
6.8
8.8
10.5

НО
0.3
1.1
1.0
2.1
1.1

Табл. 3.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

За такое изменение 

Конституции
17.0
7.4
1

13.5
10.9
13.5
25.5
21.3

Против такого изменения 
51.1
34.0
63.0
66.7
50.1
43.1
49.1

Пока еще не знаю
22.9
43.3
17.8
18.9
29.6
22.9
20.3

Не буду  участвовать в референдуме
8.1
8.7
5.3
3.5
6.8
8.6
8.8

НО
0.9
6.6
0.4
0
0
0.1
0.5

Табл. 3.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

За такое изменение Конституции
17.0
12.4
11.2
13.7
19.7

Против такого изменения 
51.1
58.8
43.4
52.8
47.7

Пока еще не знаю
22.9
23.7
29.0
24.7
26.2

Не буду  участвовать в референдуме
8.1
5.1
10.8
8.6
5.4

НО
0.9
0
5.6
0.2
1.0

4. Распределение ответов на вопрос: "Знаете ли Вы такого кандидата, который мог бы успешно конкурировать с А. Лукашенко на президентских выборах?"

Табл. 4.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Да, знаю
15.8
26.1
18.7
22.3
21.4
18.4
14.3
4.9

Нет, не знаю
82.1
73.9
79.4
74.1
76.4
78.2
83.2
94.5

НО
2.1
0
1.9
3.6
2.2
3.4
2.5
0.6

Табл. 4.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

Да, знаю
3.0
9.1
17.5
18.1
25.1

Нет, не знаю
97.0
88.8
80.4
79.8
71.2

НО
0
2.1
2.1
2.1
3.7

Табл. 4.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Да, знаю
27.7
17.7
27.4
5.1
11.3

Нет, не знаю
71.1
79.1
71.5
94.1
86.4

НО
1.2
3.2
1.1
0.8
2.3

Табл. 4.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Да, знаю
16.3
13.5
19.6
19.4
13.2
16.8
12.7

Нет, не знаю
82.0
78.5
79.1
79.6
86.8
82.2
86.5

НО
1.7
8.0
1.3
1.0
0
1.0
0.8

Табл. 4.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Да, знаю
16.3
13.5
19.6
19.4
13.2

Нет, не знаю
82.0
78.5
79.1
79.6
86.8

НО
1.7
8.0
1.3
1.0
0

5. Распределение ответов на вопрос: "Недавно В. Путин подверг жесткой критике подходы белорусского руководства к интеграции Беларуси и России, а на последней встрече с А. Лукашенко в Кремле он предложил выбрать одно из двух: либо объединяться на принципах Европейского Союза (каждое государство остается независимым, но рассчитывает на свои силы), либо Беларусь должна войти в состав Российской Федерации (и получать поддержку на равных с другими регионами). Какой из этих вариантов Вы поддерживаете?"

Табл. 5.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Интеграция на принципах ЕС
48.5
55.7
67.4
50.9
50.3
54.5
54.8
30.2

Вхождение в состав РФ
21.9
17.4
15.5
19.4
23.8
20.1
17.3
28.0

ЗО/НО
29.6
26.9
17.1
29.7
25.9
25.4
27.9
41.8

Табл. 5.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

Интеграция на принципах ЕС
24.0
36.0
40.8
54.5
64.4

Вхождение в состав РФ
21.3
33.1
38.6
20.6
14.7

ЗО/НО
54.7
30.9
20.6
24.9
20.9

Табл. 5.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Интеграция на принципах ЕС
61.6
51.9
69.7
31.4
51.7

Вхождение в состав РФ
18.7
20.6
13.7
27.4
21.1

ЗО/НО
19.7
27.5
16.6
41.2
27.2

Табл. 5.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Интеграция на принципах ЕС
55.3
35.1
59.5
57.4
35.1
49.7
48.7

Вхождение в состав РФ
14.8
7.2
27.2
21.1
37.8
31.9
17.9

ЗО/НО
29.9
57.7
13.3
21.5
27.1
18.4
33.4

Табл. 5.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Интеграция на принципах ЕС
55.3
50.8
47.9
39.0
49.9

Вхождение в состав РФ
14.8
33.3
14.6
25.9
19.9

ЗО/НО
29.9
15.9
37.5
35.1
30.2

6.  Распределение ответов на вопрос: "Российский президент предложил также весной 2003 года провести референдум по вопросу: "Согласны ли Вы, что Россия и Беларусь объединятся в единое государство на основе следующих принципов: а/ обеспечение равенства прав и свобод граждан объединенного государства

б/ равенство регионов Российской Федерации и Беларуси как субъектов единого государства

в/ создание единых органов власти в соответствии с Конституцией Российской Федерации?
Если такой референдум состоится, как Вы будете голосовать?"

Табл. 6.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Отвечу, что согласен
32.3
32.0
25.9
26.9
29.5
29.6
29.0
42.9

Отвечу, что не согласен
26.3
26.9
36.7
26.9
30.8
28.6
25.9
16.9

Пока еще не знаю
31.7
31.5
27.5
37.3
32.0
30.0
35.2
30.8

Не буду участвовать
8.0
9.6
8.7
6.7
5.7
8.9
8.1
6.4

НО
1.7
0
1.2
2.2
2.0
2.9
1.8
3.0

Табл. 6.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

Отвечу, что согласен
38.5
43.0
29.0
31.7
26.3

Отвечу, что не согласен
15.4
20.0
28.7
28.9
31.2

Пока еще не знаю
29.7
28.0
34.0
29.2
35.4

Не буду участвовать
10.9
8.7
7.0
8.9
5.9

НО
5.5
0.3
1.3
1.3
1.2

Табл. 6.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Отвечу, что согласен
29.8
1.5
27.1
42.2
22.5

Отвечу, что не согласен
30.8
28.9
38.3
16.6
37.6

Пока еще не знаю
29.4
28.2
26.0
30.0
29.6

Не буду участвовать
10.1
34.5
7.6
8.4
9.1

НО
0.4
6.9
1.0
2.8
1.2

Табл. 6.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Отвечу, что согласен
23.8
32.0
47.3
26.1
43.3
34.0
21.3

Отвечу, что не согласен
30.3
28.4
24.0
33.8
13.3
28.2
26.4

Пока еще не знаю
32.8
23.0
20.9
36.2
34.6
33.7
42.3

Не буду участвовать
12.4
6.8
7.8
3.9
8.8
4.1
10.0

НО
0.8
9.8
0
0
0
0
0

Табл. 6.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Отвечу, что согласен
23.8
36.4
19.2
38.7
36.7

Отвечу, что не согласен
30.2
28.5
26.4
26.9
22.4

Пока еще не знаю
32.8
30.4
42.9
22.6
32.5

Не буду участвовать
12.4
4.7
4.7
11.7
6.7

НО
0.8
0
6.8
0.1
1.7 

7.  Распределение ответов на вопрос: "Если в итоге референдума Беларусь все-таки войдет в 

состав Российской Федерации, как Вы скорее всего себя поведете? " (отвечают только те, кто на предыдущий вопрос ответил "не согласен" или "не буду участвовать" в таком референдуме)

Табл. 7.1. В зависимости от возраста
Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Соглашусь с этим
29.5
25.5
29.0
26.2
29.2
29.7
35.1
28.8

Приму участие в акциях 

протеста
7.9
12.5
17.1
7.8
8.7
8.9
7.9
2.5

Уеду в другую страну
2.4
4.8
4.1
5.3
3.0
2.4
0.8
0.4

Буду готов отстаивать независимость РБ с оружием в руках
2.1
1.4
2.7
0.9
3.2
2.8
2.2
0.8

ЗО
11.2
13.7
9.9
9.3
10.9
11.5
10.6
12.2

Табл. 7.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

Соглашусь с этим
27.6
31.7
27.4
30.8
32.3

Приму участие в акциях протеста
2.5
4.0
9.7
9.1
9.9

Уеду в другую страну
0
0.7
3.4
3.9
1.0

Буду готов отстаивать независимость РБ с оружием в руках
0
2.2
2.4
2.8
1.6

ЗО
17.4
9.9
10.6
9.3
11.6

Табл. 7.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Соглашусь с этим
25.2
30.8
25.6
28.7
36.9

Приму участие в акциях протеста
9.5
9.3
17.5
2.9
8.6

Уеду в другую страну
4.6
2.3
5.2
0.2
5.4

Буду готов отстаивать независимость РБ с оружием в руках
3.7
2.2
2.5
1.3
0.9

ЗО
12.0
10.1
12.1
13.6
3.9

Табл. 7.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Соглашусь с этим
34.3
32.3
23.9
29.1
37.5
30.5
19.3

Приму участие в акциях протеста
12.0
8.0
12.0
12.4
1.6
4.1
4.9

Уеду в другую страну
2.6
2.9
1.3
1.0
2.1
3.7
2.8

Буду готов отстаивать независимость РБ с оружием в руках
3.2
3.7
0
1.3
0.4
1.1
4.1

ЗО
14.8
14.1
8.4
10.1
4.5
6.1
17.7

Табл. 7.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Соглашусь с этим
34.3
27.6
35.5
30.2
24.7

Приму участие в акциях протеста
12.0
10.1
11.0
7.1
3.5

Уеду в другую страну
2.6
2.4
3.7
1.8
1.9

Буду готов отстаивать независимость РБ с оружием в руках
3.2
3.2
3.0
0.3
1.5

ЗО
14.8
7.1
14.1
11.8
9.7

8.  Распределение ответов на вопрос: "Если будут проводиться выборы в парламент союзного 

государства Беларуси и России, будете ли Вы в них участвовать?"

Табл. 8.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Да
60.9
58.9
61.9
56.8
61.1
58.3
66.7
61.1

Нет
17.3
19.9
25.6
20.0
17.2
18.0
21.6
17.2

ЗО/НО
21.8
21.2
12.5
23.2
21.7
23.7
20.7
21.7

Табл. 8.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

Да
49.2
62.7
60.3
62.5
68.0

Нет
12.9
18.1
17.7
20.1
14.7

ЗО/НО
37.9
19.3
22.0
17.4
17.3

Табл. 8.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Да
63.8
59.4
65.0
61.0
62.6

Нет
21.4
18.3
17.8
12.4
21.2

ЗО/НО
14.8
22.3
17.2
26.6
16.2

Табл. 8.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Да
50.8
56.6
72.7
62.3
63.3
60.0
62.4

Нет
24.2
13.6
17.8
12.6
19.2
18.6
14.0

ЗО/НО
25.0
29.8
9.5
25.1
17.5
21.4
23.6

Табл. 8.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Да
50.8
70.3
52.9
65.2
62.1

Нет
24.2
12.0
16.7
18.1
16.4

ЗО/НО
25.0
17.7
30.4
16.7
21.5

9. Распределение ответов на вопрос: "Как Вы относитесь к отмене Конституционного ограничения, не позволяющего А. Лукашенко занимать президентский пост более двух сроков подряд или нет, чтобы российский капитал принимал участие в приватизации белорусских предприятий?"

Табл. 9.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Положительно
23.7
18.1
11.1
12.2
18.7
15.4
27.6
42.0

Отрицательно
58.0
72.5
78.6
77.0
66.5
63.6
55.1
31.5

ЗО/НО
18.3
9.4
10.4
10.8
14.8
21.0
17.3
26.5

Табл. 9.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

Положительно
37.6
41.0
21.2
16.3
13.7

Отрицательно
27.0
38.1
61.8
69.3
75.7

ЗО/НО
35.4
20.9
17.0
14.4
10.6

Табл. 9.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Положительно
13.8
18.8
13.9
41.2
10.0

Отрицательно
72.7
65.1
75.3
33.4
70.4

ЗО/НО
13.5
15.1
10.8
25.4
19.6

Табл. 9.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Положительно
23.8
25.8
18.1
11.5
23.5
34.4
28.3

Отрицательно
58.7
37.8
64.3
74.7
60.6
52.6
60.7

ЗО/НО
17.5
36.4
17.6
13.8
15.9
13.0
11.0

Табл. 9.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Положительно
23.8
17.1
19.3
23.6
29.7

Отрицательно
58.7
71.1
49.3
57.4
54.7

ЗО/НО
17.5
11.8
31.4
19.0
15.6

10. Распределение ответов на вопрос: "Недавно нижняя палата парламента приняла новую редакцию Закона, утверждающего "ведущую роль православной церкви" в нашей стране. Одни люди это поддерживают, считая это правильным потому, что большинство верующих в Беларуси – православные. Другие выступают против этого, считая что это ущемляет права верующих других конфессий (религий). А как считаете Вы?"

Табл. 10.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Православная церковь должна иметь преимущества
33.6
22.9
27.6
20.6
30.0
34.8
37.3
42.3

Все церкви должны иметь равные права
57.7
74.2
63.6
67.8
61.5
56.8
54.5
48.3

ЗО/НО
8.7
2.9
8.8
11.6
8.5
8.4
8.2
9.4

Табл. 10.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

Православная церковь должна иметь преимущества
37.1
40.1
33.0
33.4
26.2

Все церкви должны иметь равные права
50.6
52.0
59.1
55.9
68.3

ЗО/НО
12.3
7.9
7.9
10.7
5.5

Табл. 10.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Православная церковь должна иметь преимущества
28.1
30.6
33.6
41.0
36.9

Все церкви должны иметь равные права
64.9
59.6
58.9
49.5
60.8

ЗО/НО
7.0
9.8
7.5
9.5
2.3

Табл. 10.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Православная церковь должна иметь

преимущества
28.9
35.0
59.1
18.6
18.7
34.3
36.9

Все церкви должны иметь равные права
56.8
51.1
34.9
77.1
74.9
61.2
53.9

ЗО/НО
13.3
13.9
6.0
4.3
6.4
4.5
9.2

Табл. 10.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Православная церковь должна иметь преимущества
28.9
36.7
26.4
27.8
41.4

Все церкви должны иметь равные права
56.8
58.8
57.2
66.9
51.6

ЗО/НО
13.3
4.5
16.4
5.3
7.0

11.  Распределение ответов на вопрос: "Собираетесь ли Вы участвовать в выборах депутатов 

местных Советов?"

Табл. 11.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Да
60.3
52.6
57.6
56.3
57.7
60.0
68.9
64.5

Нет
20.3
22.6
23.4
7.4
21.2
22.8
16.4
15.8

ЗО/НО
19.3
24.6
19.0
16.3
21.1
17.2
14.7
19.7

Табл. 11.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незаконченное высшее)

Да
54.5
60.3
58.2
59.1
71.5

Нет
21.3
20.8
20.9
22.1
14.8

ЗО/НО
24.2
18.9
20.8
18.8
13.7

Табл. 11.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Да
52.4
61.0
60.5
64.2
54.7

Нет
27.9
19.5
22.5
15.7
28.3

ЗО/НО
19.7
19.5
17.0
20.1
17.0

Табл. 11.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Да
54.1
62.6
71.1
70.2
49.0
50.4
64.6

Нет
21.9
14.7
18.1
14.5
27.3
27.8
18.9

ЗО/НО
24.0
22.7
10.8
15.3
23.7
21.8
16.5

Табл. 11.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Да
54.1
67.5
63.5
56.0
60.6

Нет
21.9
16.2
15.6
25.1
20.6

ЗО/НО
24.0
16.3
20.9
18.9
18.8

12. Распределение ответов на вопрос: "Если Вы будете голосовать за кандидата от какой-либо партии, то какой именно? " (возможен только один ответ)
Табл. 12.1. В зависимости от возраста

Вариант ответа
Все
Возраст, лет


опрошенные
18-19
20-24
25-29
30-39
40-49
50-59
60 и >

Объединенная гражданская партия
3.6
3.0
4.4
3.1
4.3
5.5
4.3
1.3

БНФ "Адраджэнне"
3.1
9.5
10.3
2.2
3.3
2.3
0.5
1.6

Консервативно-христианская партия БНФ
2.9
7.5
1.7
5.2
2.8
3.8
2.5
1.4

БСДП "Народная Грамада"
2.7
2.7
1.6
1.5
5.2
2.4
2.0
2.0

Партия труда
1.6
1.4
1.6
0.6
0.9
2.1
1.7
2.2

Женская партия "Надзея"
6.9
4.3
7.5
7.3
7.7
7.7
4.1
7.3

Партия коммунистов 

Белорусская
3.3
1.4
1.4
2.2
1.1
3.7
3.2
6.0

Либерально-демократическая партия
7.6
7.6
10.5
13.6
11.6
8.0
5.0
2.1

БСДГ
2.9
4.6
2.4
5.7
1.3
4.1
4.3
1.6

Иная партия
2.9
1.5
3.1
2.4
3.3
2.2
5.0
2.3

ЗО/НО
62.5
56.5
55.5
56.2
58.5
58.1
67.4
72.2

Табл. 12.2. В зависимости от образования


Образование

Вариант ответа
Начальное
Неполное

среднее
Среднее
Среднее

специальное
Высшее

(незак. высшее)

Объединенная гражданская партия
1.2
2.4
3.7
3.3
7.2

БНФ "Адраджэнне"
1.5
1.1
3.2
4.6
3.9

Консервативно-христианская 

партия БНФ
0
2.5
3.7
4.6
1.4

БСДП "Народная Грамада"
1.3
1.0
3.3
2.6
3.8

Партия труда
2.6
2.1
1.4
1.7
1.0

Женская партия "Надзея"
4.5
6.8
7.8
7.0
6.9

Партия коммунистов Белорусская
5.5
3.6
2.7
2.0
4.2

Либерально-демократическая 

партия
1.3
5.4
7.8
9.9
11.0

БСДГ
1.2
2.5
2.0
2.6
7.9

Иная партия
1.2
2.3
3.6
3.7
1.7

ЗО/НО
79.7
70.3
60.8
58.0
51.0

Табл. 12.3. В зависимости от статуса


Статус

Вариант ответа
Работники 

негоссектора
Работники

госсектора
Учащиеся
Пенсионеры
Безработные,

домохозяйки

Объединенная гражданская партия
4.9
4.7
4.2
1.4
1.8

БНФ "Адраджэнне"
3.4
2.9
14.3
1.4
1.1

Консервативно-христианская партия БНФ
3.1
3.2
3.1
1.6
5.8

БСДП "Народная Грамада"
3.9
2.4
2.1
2.1
5.3

Партия труда
1.2
1.5
1.0
2.4
0.9

Женская партия "Надзея"
6.0
7.8
6.1
6.5
5.8

Партия коммунистов Белорусская
2.0
3.1
0
4.6
5.1

Либерально-демократическая партия
13.7
7.9
14.3
2.4
7.5

БСДГ
4.0
3.0
3.3
2.4
1.7

Иная партия
4.0
3.1
2.1
2.4
1.3

ЗО/НО
53.8
60.5
49.5
72.8
63.7

Табл. 12.4. В зависимости от места жительства


Регион

Вариант ответа
Минск
Минская область
Брест и область
Гродно и

область
Витебск и область
Могилев и область
Гомель и область

Объединенная 

гражданская партия
4.8
2.0
1.8
8.2
2.1
3.2
4.0

БНФ "Адраджэнне"
2.5
0.8
8.4
2.6
4.3
1.4
1.9

Консервативно-христианская партия БНФ
6.1
2.5
1.2
6.8
1.0
1.3
1.7

БСДП "Народная 

Грамада"
2.1
1.8
0.7
2.3
3.6
4.2
4.1

Партия труда
2.2
0.7
1.6
0.8
0
2.4
3.5

Женская партия "Надзея"
6.7
4.4
5.2
6.7
5.3
8.7
11.6

Партия коммунистов Белорусская
2.4
6.7
5.4
2.0
1.3
1.8
2.2

Либерально-демократическая 

партия
4.4
6.1
13.7
6.9
4.2
9.7
9.2

БСДГ
4.2
4.9
0.9
5.4
0.6
2.0
2.5

Иная партия
1.6
3.3
3.1
5.0
3.5
0.9
2.9

ЗО/НО
63.0
66.8
63.0
53.3
74.1
64.3
56.4

Табл. 12.5. В зависимости от типа населенного пункта

Вариант ответа
Тип населенного пункта


Столица
Областные центры
Большие города
Малые города
Село

Объединенная гражданская партия
4.8
2.4
2.6
5.9
2.8

БНФ "Адраджэнне"
2.5
5.4
1.3
1.9
3.9

Консервативно-христианская партия БНФ
6.1
1.5
2.2
2.1
3.0

БСДП "Народная Грамада"
2.1
4.6
0.8
0.5
4.1

Партия труда
2.2
1.9
1.1
2.0
1.2

Женская партия "Надзея"
6.7
6.5
4.5
3.6
10.6

Партия коммунистов Белорусская
2.4
2.3
3.9
4.3
3.2

Либерально-демократическая партия
4.4
6.9
6.0
7.4
8.4

БСДГ
4.2
5.4
3.9
2.2
3.1

Иная партия
1.6
2.1
4.6
0.9
4.5

ЗО/НО
63.0
61.0
69.1
69.2
55.2

Тренды изменения белорусского общественного мнения по некоторым 

социально-экономическим и политическим проблемам 

(по результатам национальных опросов НИСЭПИ, %)

Таблица 1. Структура агрегированного индикатора отношения к А. Лукашенко

Показатели

отношения
Отметили А. Лукашенко (вариант А)
Не отметили А. Лукашенко (вариант В)


11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02
11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02

Проголосовали бы за А. Лукашенко на новых президентских выборах
44.3
52.2
43.8
38.2
46.0
30.9
27.0
55.7
47.8
56.2
61.8
54.0
69.1
73.0

Проголосовали бы за А. Лукашенко на 

выборах президента 

Беларуси и России
35.2
44.7
31.6
27.5
26.4
14.0
15.0
64.8
55.3
68.4
72.5
73.6
86.0
85.0

Доверяют президенту
45.0
48.0
39.8
36.0
44.5
32.4
36.1
22.51
22.11
32.51
37.61
39.51
50.11
44.21

Считают А. Лукашенко 

идеалом политика
50.4
51.5
44.9
37.5
36.8
26.0
23.2
49.6
48.5
55.1
62.5
63.2
74.0
76.8

1 Не доверяют президенту
Таблица 2. Динамика типологии электората

Типология электората
11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02

Убежденные сторонники А. Лукашенко 

(дали ответы А на все четыре вопроса)
26.0
29.3
22.3
18.5
20.2
10.4
10.7

Колеблющиеся
53.2
53.3
49.5
49.1
43.9
42.7
48.0

Убежденные противники А. Лукашенко

(дали ответы В на все четыре вопроса)
20.8
17.4
28.2
32.5
35.9
46.9
41.3

Таблица 3. Доверие к СМИ

Вариант ответа
11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02

Государственные СМИ

– доверяют

– не доверяют
43.7

21.0
41.8

26.0
32.2

34.7
34.3

36.0
40.4

42.4
38.7

43.1
34.6

45.2

Негосударственные СМИ

– доверяют

– не доверяют
25.4

24.1
19.6

32.6
34.4

26.1
23.7

35.9
31.9

42.1
32.2

43.9
32.2

40.8

Таблица 4. Наиболее симпатичные, соответствующие идеалу политики

Политик1
11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02

В. Путин
–2
–2
–2
51.8
65.2
68.1
66.9

А. Лукашенко
50.4
51.5
44.9
37.5
36.8
26.0
23.2

Г. Шредер
–2
–2
16.0
9.1
12.6
14.3
13.2

Дж. Буш 
–2
–2
–2
–2
7.7
8.5
8.5

Ф. Кастро
8.3
10.8
14.7
9.7
9.4
7.9
9.5

Ж. Ширак
9.5
9.9
–2
11.3
8.6
9.3
9.4

Э. Блэр
–2
2.3
6.7
6.8
8.0
10.2
8.8

А. Квасневский
2.9
5.3
7.9
5.8
4.6
7.4
5.6

В. Гавел
3.6
4.7
8.0
4.3
4.3
5.3
3.3

С. Хуссейн
–2
3.8
6.0
3.3
3.2
1.5
3.2

В. Адамкус
–2
1.2
7.2
1.9
2.5
4.6
3.1

1 Иные политики в последнем опросе набрали менее 3% голосов 

2 Имена данных политиков в указанных опросах не предлагались

Таблица 5. На Ваш взгляд, в целом положение вещей в нашей стране развивается в правильном направлении или в неправильном?

Вариант ответа
10'01
04'02
09'02

В правильном
36.7
21.4
21.3

В неправильном
38.1
55.5
49.1

Таблица 6. Наиболее острые проблемы, которые стоят перед страной и населением

(возможно более одного ответа)

Проблемы
09'98
06'99
11'99
08'00
11'00
09'02

Рост цен
74.7
82.7
80.2
76.7
81.2
71.9

Обнищание населения
49.7
73.2
78.0
68.4
71.4
60.6

Безработица
28.5
35.7
43.3
36.8
38.9
49.4

Спад производства
23.5
31.8
36.1
31.3
29.3
38.7

Преступность
26.7
44.6
41.8
44.2
41.6
35.3

Коррупция, взяточничество
21.8
29.7
37.5
31.4
32.8
27.8

Отсутствие порядка, законности
20.0
24.6
27.8
28.1
27.7
27.4

Нарушение прав человека
9.9
23.3
28.0
27.5
27.6
25.2

Преодоление последствий Чернобыльской катастрофы
20.2
29.5
28.8
23.4
21.6
19.7

Международная изоляция
8.8
9.1
10.2
8.6
8.2
14.4

Угроза потери независимости Беларуси
–1
–1
–1
–1
7.2
10.2

Упадок национальной культуры
–1
13.1
14.3
12.2
13.9
10.2

Раскол общества
–1
5.0
10.2
7.2
7.2
5.2

Угроза Запада
2.7
9.3
9.4
5.4
4.9
3.6

1 Ответ не предлагался

Таблица 7. Удовлетворены ли Вы тем, как Александр Лукашенко управлял страной?
Вариант ответа
08'00
11'00
04'01
08'01
09'02

Скорее не удовлетворен
41.6
36.3
33.8
15.5
36.5

Отчасти удовлетворен, 
отчасти не удовлетворен
40.5
42.9
46.9
40.5
46.9

Скорее удовлетворен
17.6
20.3
18.3
26.5
12.9

Таблица 8. Изменение экономической ситуации в Беларуси за последний год

Вариант ответа
06'96
06'97
11'99
08'00
11'00
10'01
04'02
09'02

Улучшилась
8.3
18.7
8.5
5.9
9.7
17.8
7.7
5.9

Не изменилась
28.8
30.2
23.9
29.1
38.9
47.4
33.2
37.8

Ухудшилась
61.9
51.0
67.4
63.5
50.9
29.2
55.5
50.0

Таблица 9. Как изменилась Ваша жизнь и жизнь вашей семьи с 1994 года?

Вариант ответа
04'01
08'01
10'01
09'02

Изменилась к лучшему
11.8
18.1
22.8
13.8

Не изменилась
27.7
34.6
34.2
33.1

Изменилась к худшему
50.7
40.7
38.3
48.5

Таблица 10. Средний размер доходов (включая зарплаты, пенсии, пособия и прочие приработки), который приходился на одного члена в предыдущем месяце
Вариант ответа
04'00
11'00
04'01
10'01
04'02
09'02

до БПМ
68.2
65.8
54.2
44.9
49.9
49.5

От БПМ до МПБ
20.6
22.1
32.3
34.7
31.1
32.7

От МПБ до 100$
7.4
9.3
10.8
14.0
14.8
12.2

Свыше 100$
1.8
1.6
1.8
5.8
4.2
5.6

Таблица 11. Вы бы пожелали своим детям заняться частным бизнесом, связать свою жизнь с предпринимательством? 
Вариант ответа
11'99
04'00
08'00
09'02

Да
38.1
39.9
40.6
52.0

Нет
26.0
24.9
24.5
28.1

Таблица 12. Хотите ли Вы переехать в другую страну на постоянное место жительства?
Вариант ответа
11'99
06'00
11'00
10'01
04'02
09'02

Никуда не хотел бы переезжать
61.2
68.5
60.1
52.0
50.3
54.6

В Германию
15.2
9.3
14.1
18.5
16.5
13.3

В США
11.5
9.8
11.1
6.1
9.4
8.6

В Польшу
3.9
1.7
3.1
5.8
4.6
5.7

В Россию
1.3
2.6
3.2
3.6
4.9
4.3

В страны Балтии
1.8
0.9
1.3
1.8
1.8
1.7

В другую страну
4.7
6.2
7.1
6.3
4.2
4.7

Таблица 13. Язык повседневного общения

Вариант ответа
06'95
11'97
09'98
11'99
11'00
10'01
04'02
09'02

Белорусский
4.5
5.7
2.9
4.1
4.2
1.7
2.6
5.4

Русский
37.3
40.6
39.2
39.0
37.6
46.3
46.3
44.2

И русский, и белорусский
7.8
20.3
22.7
23.1
25.7
20.9
19.9
21.2

Смешанный 
50.0
32.5
33.6
33.3
31.3
30.0
31.1
25.4

Другой
0.4
0.8
0.5
0.2
0.7
0.1
0.1
0.2
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СВОБОДНАЯ ТРИБУНА
КОНЕЦ ИНСЦЕНИРОВКАМ ИЛИ НАЧАЛО ИНТЕГРАЦИИ?
Александр Фадеев, доктор исторических наук, профессор
Известное сентябрьское послание В. Путина оказалось, как представляется, довольно неожиданным для руководства Беларуси и вызвало определенную растерянность. В целом А. Лукашенко отреагировал на этот документ отрицательно, не мог скрыть болезненной раздражительности и неудовлетворенности от предложений российской стороны, которые он охарактеризовал как "ненормальные". Впрочем, это определение президент Беларуси отнес, как надо понимать, только к двум вариантам интеграции, предложенных Москвой: инкорпорация Беларуси (ее регионов) в состав Российской Федерации и объединение по образцу Европейского союза. В любом случае есть все основания утверждать, что очередной раунд российско-белорусских отношений начался с осложнений; напряженность в диалоге лидеров двух стран не только не преодолена, но усилилась. 

А. Лукашенко упорно декларирует тезис о неизменности курса Минска на выполнение пунктов договора 1999 г. о создании Союзного государства "без всяких изменений". Однако Кремль вполне справедливо усмотрел в проекте Конституционного Акта Союзного государства, представленном ему белорусской стороной, явный и угрожающий отход от духа и буквы данного межгосударственного документа, выражающийся в закреплении безусловного права сецессии. Кроме того, когда по прошествии двух лет политики, общественные деятели, организации и средства массовой информации, обращаясь к теме интеграции России и Беларуси, пытаются разобраться в вопросе о том, что и кто тормозит создание Союзного государства, единого экономического пространства, выборы в союзный парламент и т.п., то они всегда забывают главное. А главное состоит в том, что сам договор 1999 г., после более чем двух лет со дня его подписания, так и не вступил в законную силу. Причина здесь кроется в заложенной в тексте документа статье 61, которая гласит, что договор вступает в силу только после "осуществления необходимых внутригосударственных процедур по изменению конституции каждого государства-участника". Ни Россия, ни Беларусь на внесение коррективов в свои национальные конституции в плане "прописывания" в них Союзного государства, как известно, так и не пошли. 

Более того, в августе Москва впервые публично обозначила то, что для российских экспертов и так давно было ясно – объединяться с Беларусью необходимо только так, чтобы не тронуть основной закон Российской Федерации. Интересы самой Беларуси и собственно ее государственность при таком пути воссоединения рассматриваются как вторичные, мало значимые. 

Кремль, конечно, весьма раздражали постоянные и настойчивые просьбы со стороны президентской администрации Республики Беларусь о предоставлении все новых кредитов, льгот и преференций. Однако роковой ошибкой белорусского президента в рамках диалога с Москвой, на наш взгляд, стало одновременное "раскручивание" проблемы потерь бюджетом республики огромных доходных статей (указывалась цифра в 200 млн. долларов в год) в результате козней правительства России. Называлась и другая цифра задолженности России перед Беларусью – 1 млрд. долларов. Это усугублялось заявленными претензиями на какой-то особый статус республики в торгово-экономических отношениях с Россией. Сам по себе вопрос государственного долга Беларуси может в самое ближайшее время выйти за рамки двусторонних отношений, потребовав решения на поле третейских международных инстанций, наложив, кроме чисто экономических санкций, и вполне определенные политические ограничения на Беларусь. До сих пор политическая элита республики не утруждала себя выбором одной из возможных стратегий управления структурой государственного долга – минимизацией издержек или принципа минимизации риска. Провозгласив идею "социального государства", правительство Беларуси пыталось придерживаться некой третьей модели в политике внешних заимствований ("нулевой вариант" и т.п.), с которой его кредиторы, прежде всего Россия, сегодня уже не согласны.

Очевидно, что в настоящее время для России привлекательность экономического сближения с Беларусью в значительной степени утеряна. Однако Россия сохраняет заинтересованность в развитии системы противовоздушной и противоракетной обороны на своем западном направлении с использованием потенциала белорусской стороны. Тем не менее, встречного желания руководства Беларуси по укреплению и развитию партнерства в военной области пока не замечено. Президент Беларуси всячески уходит от подписания с российской стороной подготовленного и согласованного с ней пару лет назад договора о создании совместной системы ПВО. Как на это может реагировать государственно-политическое руководство России, министр обороны России С. Иванов, два визита которого в Минск окончились полным провалом? Ответ очевиден.

В Москве с недоумением восприняли попытку главы белорусского государства реанимировать политику и традиции взаимоотношений властных элит Беларуси и России периода Б. Ельцина. Это просто невозможно: эпоха инсценировок громких государственных актов, не учитывающих национальные, финансово-экономические интересы России и внешнеполитические последствия, скомпрометировала себя и прошла окончательно, и нет никакого смысла спекулировать по этому поводу. Никакие популистские модели интеграции Беларуси и России, если они не оправданы финансовыми, военно-стратегическими или практическими государственными соображениями, не будут восприняты нынешним руководством России. Поэтому, как представляется, напрасны усилия А. Лукашенко – в духе пророчеств Сибиллы – упоминать уже свершившееся в будущем времени.

В середине сентября противоречия в позиции российской и белорусской сторон по проблеме объединения двух стран стали еще более острыми. Союзный совет министров так и не смог дать ответ на два главных вопроса, которые ранее предполагалось разрешить на его заседании 17-18 сентября: каковы перспективы проекта Конституционного акта Союзного государства и судьба ускоренного варианта введения союзной денежной единицы в виде российского рубля. Первый документ М. Касьянов и белорусский премьер Г. Новицкий вообще предпочли не рассматривать, как представляется, по соображениям, связанными с нежеланием углублять нынешний политический конфликт двух президентов, так до сих пор и не определившихся между собой в отношении форм интеграции. А по поводу передвижки сроков перехода Беларуси на российский рубль с 1 января 2004 г. найти взаимопонимание, как и ожидалось, не удалось. Делегация Беларуси отвергла предложение российских коллег о том, чтобы Центральный банк России стал единым эмиссионным центром (что, заметим, выглядело бы логичным, поскольку предлагается переход не на белорусский, а на российский рубль). Поэтому все ограничилось созданием очередной рабочей группы "по детальной проработке этого вопроса", которая, возможно, к декабрю текущего года вынесет свои рекомендации национальным правительствам.

Тревожит даже не то, что были перечеркнуты все результаты предшествующего (июньского) заседания союзного совмина в контексте перехода Беларуси и России на единую денежную единицу – российский рубль, а сам факт полной неготовности белорусской стороны обсуждать проблему единой валюты Союзного государства как таковую в любом временном приближении. В таком подходе явно просматривается стремление Минска под благовидными предлогами не брать на себя никаких обязательств в плане выполнения достигнутого ранее межгосударственного соглашения о переходе на такую валюту к 2008 г. Это, кстати, немедленно уловил российский президент, который на срочно организованной в Сочи, где он отдыхал в своей резиденции, пресс-конференции для СМИ Краснодарского края(!) специально подчеркнул, что нет никакого смысла обсуждать концепцию нескольких центров, которым надо дать право эмитировать российский рубль, привезенную правительственной делегацией Беларуси в столицу России: единый эмиссионный центр возможен только один – в Москве. В этой связи – по словам В. Путина – вопрос сегодня стоит так: "или мы хотим, чтобы рубль был единой валютой, или нет!". 

Более того, глава российского государства "подкорректировал" свое собственное предложение от 14 августа о желательности вхождения белорусских регионов в состав Российской Федерации на правах ее регионов и на базе российской Конституции. Теперь уже всей Беларуси предлагается влиться в состав РФ, опять же в соответствии с Основным законом России (!?). В. Путин странным образом полагает, что такие категоричные декларации вовсе не ведут к драматизации, не загоняют в тупик отношения с белорусской властью столь жесткой постановкой вопроса. С таким "партнерским, товарищеским" подходом, который, с точки зрения президента России, допускает лишь дискуссию по каким-то моментам, деталям (но не более), объективно довольно трудно согласиться. Не согласен с путинским планом, естественно, и белорусский президент, который несколько часов спустя сказал об этом, весьма своеобразно, правда, на своей пресс-конференции 17 сентября в Минске. Беларуси, по его словам, Господом Богом определено жить в Европе, в общем доме…  Беларусь готова идти на любые союзы, любые соглашения только (это подчеркнуто) на равноправной основе, руководство Беларуси не позволит в очередной раз "кинуть" себя в плане валютного союза с Россией, втянуть белорусское государство в зависимость от иностранной валюты, включая российский рубль, поскольку это будет означать конец суверенитету республики. Публичное обращение М. Касьянова к А. Лукашенко с просьбой ответить на инициативу В. Путина об ускорении введения единой денежной единицы с 1 января 2004 г. белорусского президента (по его собственному замечанию) только разозлило.

Не стоит упускать из виду и другой важный аспект. Администрация президента Беларуси накануне пресс-конференции главы белорусского государства достаточно настойчиво через все доступные каналы информации пыталась привлечь внимание широкой общественности к этому мероприятию, которое выставлялось как особо значимое, эпохальное. Между тем, в ходе самой встречи А. Лукашенко с представителями СМИ во Дворце Республики и ответов на вопросы белорусских граждан никаких откровений или новаций с его стороны ни в сфере политики, ни в области экономики, ни в иной последние так и не услышали. Александр Григорьевич довольно простецким языком в очередной раз изложил давно известные позиции республиканской "горки" по вопросам внутренней и внешней политики. Руководителей СМИ, журналистов, конечно, собрали не за этим. Все действо, как представляется, было задумано в первую очередь для публичной заявки нынешним президентом Беларуси претензий на третий президентский срок по формуле: референдум – изменения конституции республики – выборы. Почему потребовалось именно сейчас, за четыре года до истечения срока президентства А. Лукашенко фактически обнародовать план пролонгирования полномочий первого лица государства, которые окончательно должны истечь по конституции страны только в сентябре 2006 г.? Это, с нашей точки зрения, и есть недвусмысленный ответ А. Лукашенко на известное послание В. Путина, зеркальный ответ на формулу, предложенную белорусской стороне президентом России: референдум в Беларуси и России – единый парламент Союзного государства – единое союзное правительство – единый президент Союзного государства. 

Президент Беларуси А. Лукашенко, таким образом, не только принципиально отверг инициативу российского президента, но и придал своим действиям известное идеологическое, программное оформление, к которому всегда тяготел. Все это сопровождалось, например, рассуждениями о неизбежности союза русских и белорусов в будущем ("не при Лукашенко, Путине"), что, вероятно, должно оградить белорусскую властную элиту от потенциальных обвинений со стороны России в отступничестве и измене идеалам российско-белорусского союза, явной мятежности. С этой же целью сама идея создания союзного государства Минском представлена как модель равноправного межгосударственного образования, воплощенная в устойчивых, а, главное, объективно воспроизводящихся формах, мало зависимых, якобы, от воли нынешних лидеров России и Беларуси. Между тем практика взаимоотношений двух стран за все последние годы подтверждает совершенно обратное – без договоренностей на самом "верху", без согласия двух президентов никакая интеграция не идет. В целом, возвращаясь к идеологемме А. Лукашенко, стоит остановиться и на других ее аспектах – предполагаемой доступности всех социальных категорий Союзного государства для прямого административного воздействия, а также длительного периода для окончательного решения всех возникающих в ходе сближения вопросов, прежде всего, разрешения проблемы властных полномочий национальных элит.

В то же время рассмотрение тезиса А. Лукашенко о том, что от Беларуси никогда не будет исходить инициатива по разрушению союза (таково, якобы, намерение Кремля) исключительно в качестве приема политической демагогии, вряд ли обосновано. Белорусский президент и его окружение может и готовы быть лояльными по отношению к российскому руководству, но совершенно не способны спокойно воспринимать явную угрозу своему политическому настоящему и будущему, рассматривая послание В. Путина и его другие интеграционные высказывания как проявление коварного замысла Москвы, опасный прецедент покушения на свою власть, подрыв, наконец, своего экономического могущества. Стоит ли поэтому удивляться болезненной реакции белорусской властной элиты, ведь российские инициативы застали ее врасплох, а времени на планирование с особым тщанием ответных и аргументированных шагов у республиканских руководителей не было.

С нашей точки зрения любая концепция объединения двух стран объективно предполагает реструктурирование высшего слоя управленцев, в первую очередь в Беларуси. Но это вовсе не означает автоматического искоренения этой "касты", которая, как надо понимать из умолчания сего момента В. Путиным, лишается права на участие в верховном управлении союзным государством. В любом случае эта проблема не поддается простому разрешению и требует не столько политической смелости, сколько взвешенного подхода, искоренения со стороны России "патерналистского" отношения к правящему классу Беларуси. Белорусские управленцы во многом продолжают воспринимать политическую действительность символически, однако ни российский президент, ни российский премьер сегодня не подают им никаких демонстративных знаков доверия, что лишает представителей властной элиты Беларуси всяческих надежд на репрезентацию в рамках Союзного государства.

Во многом московские и сочинские инициативы российского президента не учитывают специфики философии и методов функционирования государственного аппарата Беларуси. Между тем, корпорация белорусских управленцев за одиннадцать лет независимого существования республики смогла утвердить в сознании общества по отношению к своей восточной соседке ведущую идею, которая состоит в том, что главное – отличия, а не схожесть. Более того, сама практическая деятельность государственного аппарата Беларуси исходит из посыла противопоставления ее российским взглядам на государство и его экономику, российской методологии управления. Причем белорусская модель государства выставляется как идеальная, образцовая, а государственная и социально-экономическая структура России – как ошибочная, ведущая к хаосу и развалу федерации. Современная идеология правящего класса в известной степени противопоставляет белорусский образ жизни и тем чертам России, которые на протяжении веков заставляли воспринимать ее в Европе и мире с уважением и восхищением: верность русских союзническому долгу и финансовым обязательствам, доблесть российской армии, храбрость и мужество ее воинов, вера в великое предназначение своей Родины.

Политики в Минске предпочитают не задумываться над тем, что малые страны, к каковым и относится Беларусь, объективно никогда не были, да и не в состоянии быть независимыми в своей политике – они лишь относительно самостоятельны. Помимо прочего, республиканскую бюрократию, эту своеобразную партию власти, в рамках интеграции вполне оправданно тревожит возможность изменения своего нынешнего положения, при котором никто фактически не отвечает за себя и собственные начинания, а чиновника берет под крыло вся бюрократическая корпорация, защищающая свое всемогущество солидарностью и заботливым укрыванием грехов и недостатков своих членов. 

Поэтому сама мысль об одномоментном включении Беларуси в состав Российской Федерации в качестве субъекта (да еще на основе российской конституции) заведомо неприемлема властному классу республики. В таком случае, надо ли В. Путину раз за разом излагать непроходной вариант интеграции с Беларусью? Скорее всего это и есть тот политический тупик для дела воссоединения России и Беларуси, от которого предостерегал сам российский президент в Сочи. 

С лета этого года Беларусь вступила в период серьезных испытаний, который в дальнейшем будет сопровождаться не только активизацией политики маневрирования между главными мировыми державами и группами государств, но и поиском внешнеполитического противовеса Кремлю, усиливающему свое давление и пытающегося строить свои отношения с Минском, исходя из своих собственных представлений о приоритетах интеграции. Российское руководство, скорее всего, продолжит проводить ирредентистскую линию в отношении республики вне связи со своими обязательствами по союзному договору 1999 г. Это, подчеркнем, определяющий момент в развитии ситуации вокруг судьбы Союзного государства, а, поскольку сторонников дальнейших уступок президенту А. Лукашенко в окружении В. Путина не заметно, то и дальнейший сценарий взаимоотношений России с Беларусью может пойти по пути откровенных ультимативных деклараций (пусть и носящих характер ритуальных жестов), сопровождающихся ободряющими действиями по поддержке возможных преемников президента Беларуси, среди которых могут оказаться и "русские белорусы".

В целом приходится констатировать, что в настоящий момент президенты России и Беларуси более озабочены удовлетворением собственных властных амбиций, чем проблемой дальнейшего развития процесса объединения двух стран. Нет пока и политической концепции реинтеграции, учитывающей все главные интересы сторон, которую можно было воспринимать всерьез. Роль парламентов и народов России и Беларуси продолжает оставаться при этом второстепенной, никак не сказывается на ходе объединительных усилий. Помимо всего прочего, кризис во взаимоотношениях лидеров России и Беларуси гораздо опаснее для положения и политической судьбы А. Лукашенко: вполне вероятно, что новый руководитель республики будет определен не в Минске, а в другом месте.
КНИЖНАЯ ПОЛКА
Павал Севярынец. "ПАКАЛЕНЬНЕ МАЛАДОГА ФРОНТУ. 

Гісторыя моладзі, народжанай у 1970-85 гг." Минск, 2002., 89 с.
В конце сентября состоялась презентация книги лидера "Молодого фронта" П. Северинца "Пакаленьне маладога фронту. Гісторыя моладзі, народжанай у 1970-85 гг." Книга, несомненно, интересна и как первая попытка анализа деятельности общественной организации "Молодой фронт", и как взгляд нынешнего ее лидера, стоявшего у истоков этой организации, на ее прошлое и перспективы. 

Книга состоит из пяти разделов. Первый посвящен периоду с 1985 по 1995 гг. В нем описано влияние распада советского тоталитарного государства, обретения независимости Беларусью, "перестройки", гласности, создания политических партий и т.п. на формирование и становление молодежи. В этот же период создаются общественные молодежные организации и при политических партиях формируются молодежные фракции. В 1992 г. была основана молодежная фракция БНФ "Адраджэнне", из которой через несколько месяцев возникла самостоятельная общественная молодежная организация "Малады фронт". 

Части 2-4 посвящены описанию становления и деятельности "Молодого фронта" в период с 1996 по 2000 гг. В них подробно описываются акции "Молодого фронта" по годам, а также анализируется деятельность других белорусских молодежных организаций. 

Определяя жанр работы, автор подчеркивает, что это "не мастацкая літаратура, ня хроніка, й не публіцыстыка. Гэта гісторыя". История, на наш, взгляд написанная несколько эмоционально. И это не удивительно, так как автор книги является непосредственным участником и организатором большинства описанных событий, и акций. Этим и ценна данная работа, что это история из "первых рук". 

Многие идеи автора небесспорны и нуждаются в дополнительной аргументации. Например, по его мнению, "беларусізация бяз Бога – гэта пустое. Беларуская форма, дзяржава й нацыянальная спецыфіка, мова й культура – прызначаныя для хрыстіянскага зместу… Сапраўдная незалежнасть – гэта калі людзі вераць у Бога й любяць Беларусь"… "Сапраўдны беларускі рух унікальна хрысціянскі ў сваёй сутнасці. Гэта яскрава выяўлена і ў нашых святых сымбалях – бел-чырвона-белым сьцягу Хрыста, белай палатніне з крывёю ўкрыжаванага Іісуса, у духовым гімне "Магутны божа", ў "Пагоні" і ў перавазе беларускага духу над злом ўсіх акупацыяў, войнаў, імпэрыяў і дыктатураў". Христианская идея как основополагающая легла в основу программы "Молодого фронта", но не совсем понятно как она влияет на конкретную деятельность этой организации, которая, на наш взгляд, является очень сильной группой давления абсолютно на все ветви власти. Порой автор проявляет категоричность в оценке описываемых событий и их влиянии на развитие политической ситуации в Беларуси. Но, несмотря на это, книга представляет несомненный интерес для специалистов в области молодежного движения (социологов, педагогов, психологов, историков), т.к. в ней подробно представлена история формирования и деятельности одной из самых влиятельных молодежных организаций Беларуси "Молодого фронта". В этом плане книга уникальна. Она также представляет интерес и для молодых людей, которые еще не определили свою социальную позицию.

Ирина Бурина, сотрудник НИСЭПИ
Приложение
ПОСТАНОВЛЕНИЕ СОВЕТА МИНИСТРОВ РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ

29 августа 2002 г. №1174
о деятельности, связанной с проведением исследований и опубликованием результатов общественного мнения, относящихся к общественно-политической ситуации в стране, республиканским референдумам и выборам
В целях упорядочения проведения исследований и опубликования результатов опросов общественного мнения, относящихся к общественно-политической ситуации в стране, республиканским референдумам и выборам, Совет Министров Республики Беларусь постановляет:

1. Установить, что проведение исследований и опубликование результатов опросов общественного мнения, относящихся к республиканским референдумам, выборам Президента Республики Беларусь, депутатов Национального собрания Республики Беларусь и общественно-политической ситуации  в стране, осуществляется юридическими лицами, аккредитованными при Комиссии по опросам общественного мнения при Национальной академии наук Беларуси.

2. Назначить доктора социологических наук, профессора Котлярова Игоря Васильевича  на должность председателя комиссии по опросам общественного мнения при Национальной академии наук Беларуси.

3. Комиссии по опросам общественного мнения при Национальной академии наук  в 3-х месячный срок определить условия и порядок проведения аккредитации (признания полномочий) юридических лиц, претендующих на осуществление деятельности, связанной с проведением упорядочения проведения исследований и опубликования результатов опросов общественного мнения относящихся к республиканским референдумам, выборам Президента Республики Беларусь, депутатов Национального собрания Республики Беларусь и общественно-политической ситуации  в стране.
Премьер-министр Республики Беларусь

Положение

о Комиссии по опросам общественного мнения 

при Национальной академии наук Беларуси

(выдержки)

4. Организация, проводящая опрос общественного мнения по вопросам общественно-политической ситуации в стране, республиканских референдумов и выборов, направляет в Комиссию письменное уведомление и обязательство о соблюдении в процессе опроса норм законодательства и порядка проведения социологического исследования, обработки и интерпретации социологической информации. Обязательство должно содержать также информацию об организации, проводящей опрос, о заказчике и источниках финансирования опроса, предполагаемом времени и условиях его проведения. Требования, предъявляемые к данной информации, устанавливаются Комиссией.

5.  В случае опубликования данных опроса общественного мнения, организация, проводившая опрос, представляет дополнительно в Комиссию сведения о предмете опроса, методах сбора информации, обоснование выборки респондентов, полный текст поставленных вопросов, с указанием числа лиц, не ответивших на каждый из вопросов, копии протоколов контроля качества сбора социологической информации, если такой контроль осуществлялся, а также материалы, на основе которых были опубликованы данные опроса.
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