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ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ОРИЕНТАЦИИ НАСЕЛЕНИЯ БЕЛАРУСИ: 
НАБОР СТЕРЕОТИПОВ ИЛИ ЭВОЛЮЦИЯ?

Игорь Пелипась, заместитель директора НИСЭПИ, кандидат экономических наук

Независимый институт социально-экономических и политических исследований (НИСЭПИ) в июне 1997 г. в рамках проекта «Преодоление антирыночных стереотипов в посткоммунистической Беларуси» при содействии Фонда Евразия провел опрос взрослого населения по общенациональной вероятностной выборке (опрошено 1433 человека, ошибка выборки – 3%). Ниже представлены данные, дающие общее представление об экономических ориентациях населения в целом и его различных социально-демографических групп, уровне жизни и его динамике, отношении населения к частному предпринимательству, купле-продаже земли, некоторых политических предпочтениях. Более подробно эти и другие аспекты рассматриваются в аналитических материалах, представленных в данном выпуске  бюллетеня.

1. Экономические предпочтения населения

Согласно данным опроса, около 58% респондентов считают, что в Беларуси необходимо проводить рыночные реформы, более 32% опрошенных не имеют четких представлений по этому вопросу, примерно 8% ​ полагают, что в рыночных реформах нет необходимости. В какой же экономической системе предпочитают жить наши граждане? Более 65% опрошенных высказываются за экономику рыночного типа. Однако для многих действие рыночных сил допустимо лишь при всеобъемлющем государственном контроле. И тем не менее, примерно каждый третий респондент является сторонником свободной рыночной экономики (табл. 1).
	Таблица 1. Выбор типа экономики

	Вариант ответа
	%

	Рыночная экономика с незначительным государственным регулированием
	30.4

	Рыночная экономика со значительным государственным регулированием
	35.0

	Плановая экономика
	30.3

	Другой тип экономики
	1.3

	НО
	3.0


Конечно, вопрос о типе экономики позволяет в определенной степени судить об экономических ориентациях населения, однако для более полного анализа экономических предпочтений требуется его детализация. В частности, с этой целью респондентам задавились вопросы относительно рынков труда, товаров и услуг – важнейших атрибутов рыночной экономики (табл. 2). Согласно полученным данным, более 65% населения ориентировано на невысокий, но гарантированный заработок, и лишь примерно каждый третий из опрошенных готов принять жесткие правила рынка труда.
	Таблица 2. Экономические предпочтения населения: рынки труда, товаров и услуг

	Вариант ответа
	%

	Высокий заработок, но не гарантированный
	32.8

	Невысокая зарплата, но гарантированная
	65.3

	Не дали ответа
	1.9

	Широкий выбор товаров хорошего качества по свободным ценам
	77.9

	Постоянный дефицит, узкий ассортимент товаров по фиксированным ценам
	19.4

	Не дали ответа
	2.7

	Бесплатные социальные услуги с невысоким уровнем обслуживания и без выбора
	51.4

	Возможность за свои деньги выбирать подходящие по качеству социальные услуги 
	46.5

	Не дали ответа
	2.1


Подавляющее большинство населения (около 78%) предпочитает широкий выбор товаров по свободным ценам, а не постоянный дефицит, возникающий, как известно, вследствие государственного регулирования цен. Рыночные отношения в социальной сфере готово принять значительно меньшее число людей – за возможность выбирать подходящие по качеству социальные услуги за деньги высказались около 47% респондентов.

Однако интересно отметить, что население, в своем большинстве предпочитающее широкий выбор товаров по свободным ценам, в целом весьма слабо понимает условия, необходимые для отсутствия товарного дефицита. Согласно данным опроса более 80% респондентов отметили, что государство в той или иной степени должно вмешиваться в процесс ценообразования (табл. 3).
	Таблица 3. Отношение к государственному регулированию цен

	 Вариант ответа
	%

	Государство должно регулировать цены на все товары и услуги
	43.8

	Государство должно регулировать цены, но на некоторые товары и услуги
	37.1

	Государство не должно регулировать цены, они должны быть свободными
	9.6

	Затруднились ответить 
	9.0

	Не дали ответа
	0.5


Более 48% опрошенных отметили, что частная собственность обеспечивает наибольшую экономическую эффективность, 44% – выступили сторонниками государственной собственности. Характерно, что по данным нашего опроса около 63% респондентов ответили, что предпочли бы работать на государственном предприятии. Предыдущие опросы давали противоположные результаты. Очевидно, что деструктивная политика властей в отношении частного бизнеса дает «положительные» результаты. Сильно ослабленный частный сектор, находящийся в крайне неустойчивом и неопределенном положении, уже не является притягательным для большинства граждан Беларуси.

2. Население и бизнес

Данные опроса показывают, что население в целом не понимает роли предпринимателей в экономической жизни. Так, отвечая на вопрос «Кто, на ваш взгляд, создает богатство страны?», на предпринимателей указали лишь около 17% респондентов. Более того, только около 16% опрошенных считают, что предпринимательская прибыль является честным источником дохода. Подавляющее большинство населения (более 70%) убеждены, что так называемые «новые белорусы» получили свои деньги нечестным путем. Таким образом, в белорусском обществе в целом наблюдается весьма негативное отношение к согражданам, имеющим большие доходы.

Вместе с тем имеют место и позитивные оценки предпринимательства. Так, около 35% опрошенных отметили, что наши предприниматели создают новые рабочие места и дают людям хорошую работу, более 26% считают, что они обеспечивают население необходимыми товарами и услугами. Примерно 12% опрошенных сами хотели бы быть предпринимателями. Как видим, население в определенной мере замечает позитивное влияние предпринимателей на их повседневную жизнь, для некоторых они являются примером в жизни, однако основной мотив предпринимательской деятельности – получение прибыли – многими воспринимается негативно.

3. Уровень жизни населения

Более половины опрошенных (51%) отметили, что экономическая ситуация в Беларуси ухудшилась, по мнению примерно каждого третьего из опрошенных, она практически не изменилась, немногим более 18% респондентов полагают, что экономическая ситуация изменилась в лучшую сторону. 

Как же все это отразилось на материальном благополучии наших граждан? Как видим из табл. 4, к малообеспеченным себя причисляют более 60% опрошенных. При этом более половины респондентов отметили, что их материальное положение за последний год ухудшилось. Однако более 36% опрошенных считают свое материальное положение средним, примерно столько же не отметили его ухудшения за последний год. Очевидно, что весьма существенная часть населения (более одной трети) сумела в той или иной степени приспособиться к нынешней экономической ситуации. Поэтому заявления о неминуемом социальном взрыве вследствие проводимой экономической политики представляются нам не вполне корректными. Традиционная «выживаемость» населения Беларуси в самых неблагоприятных условиях, на наш взгляд, весьма велика.
	Таблица 4. Материальное положение: уровень и динамика за последний год



	Уровень
	%

	Бедность
	22.3

	Ниже среднего
	39.0

	Среднее
	36.6

	Выше среднего
	1.6

	Высокий уровень
	0.4

	НО
	0.2

	Изменение
	

	Ухудшилось
	50.1

	Не изменилось
	38.2

	Улучшилось
	11.4

	НО
	0.3


4. Земля и люди

НИСЭПИ, основываясь на данных социологических опросов прошлых лет, неоднократно подчеркивал, что граждане Беларуси достаточно терпимо относятся к частной собственности на землю. Данные нынешнего опроса еще раз показывают, что большинство населения (около 64%) допускает наличие частной собственности на землю для граждан Беларуси. В то же время лишь 13% респондентов готовы согласиться с тем, чтобы иностранные граждане могли быть собственниками земли в нашей стране.

Понятно, что сам факт допущения частной собственности на землю подразумевает возможность ее купли-продажи. Более того, вопросы, регламентирующие акты купли-продажи тех или иных земельных угодий, – компетенция специалистов.

Что касается проблемы купли-продажи земли, то мы также неоднократно указывали, что различные формулировки вопроса при выяснении мнения населения по этому поводу будут приводить к различным результатам. Вопрос о купле-продаже земли, вынесенный на прошлогодний референдум, как это уже не раз отмечалось, был сформулирован некорректно, имел ярко выраженную эмоциональную окраску и носил чисто идеологический характер. Интересно, как должны были отвечать на него те люди, кто выступает за куплю-продажу земли, но с определенными ограничениями (не будем останавливаться на том очевидном факте, что свободной, без всяких регламентаций купли-продажи земли практически не существует нигде)?
	Таблица 5. Отношение к купле-продаже земли

	Вариант ответа
	%

	1. Допустима без всяких ограничений
	7.4

	2. Допустима, но с определенными ограничениями
	45.5

	Итого допустима (1+2)
	52.9

	3. Недопустима вообще
	36.6

	4. ЗО
	10.0


Данные нашего опроса позволяют оценить отношение населения Беларуси к купле-продаже земли при формулировке вопроса, позволяющего учесть все возможные варианты ответов (табл. 5). Как видим, более половины респондентов (52.9%) допускают куплю-продажу земли. При этом, как и следовало ожидать, большинство из них считает, что государство должно регламентировать этот процесс, установив соответствующие ограничения.

5.  После референдума

Как показывают данные нашего опроса, рейтинг президента А. Лукашенко продолжает оставаться на достаточно высоком уровне. На вопрос «За кого бы вы проголосовали, если бы завтра состоялись выборы президента Беларуси?», 45.4% опрошенных назвали Лукашенко. Для примера приведем рейтинги его потенциальных конкурентов: Шушкевич – 3.5%, Чигирь – 1.9%, Позняк – 1.6%, Карпенко – 1.4%. Каждый второй респондент связывает свои надежды на выход Беларуси из экономического кризиса с нынешним президентом. Вместе с тем, более 49% опрошенных отметили, что А.Лукашенко несет ответственность за ухудшение экономической ситуации. Следует заметить, что мнение населения здесь весьма противоречиво: многие из тех, кто надеется на президента, считают, что именно он и повинен в ухудшении экономической ситуации.
В связи с этим возникает вопрос о количестве последовательных сторонников и противников политики нынешнего президента. К последовательным сторонникам политики президента мы отнесли респондентов, которые готовы голосовать за А.Лукашенко на следующих президентских выборах, поддержали президентский проект Конституции на прошлогоднем референдуме, связывают надежды на выход страны из экономического кризиса с президентом и при этом не возлагают на него ответственность за ухудшение экономической ситуации. В свою очередь, к последовательным противникам политики президента были отнесены респонденты, которые не собираются голосовать за А.Лукашенко на следующих президентских выборах, высказались против президентского проекта Конституции на прошлогоднем референдуме, не связывают надежды на выход страны из экономического кризиса с президентом и при этом возлагают на него ответственность за ухудшение экономической ситуации.
Расчеты показывают, что к последовательным сторонникам А.Лукашенко могут быть отнесены 20.6% опрошенных, к его последовательным противникам – 12.2% респондентов. Большая часть населения – 67.1% – занимает промежуточную и достаточно противоречивую позицию.

Весьма показательны экономические ориентации последовательных сторонников и противников политики А.Лукашенко. Так, среди последовательных сторонников почти 50% выступают за плановую экономику, сторонников рыночной экономики с незначительным государственным регулированием среди них – немногим более 12%. Напортив, последовательные противники политики нынешнего президента демонстрируют ярко выраженные рыночные ориентации: более 70% из них являются сторонниками свободной рыночной экономики и только около 8% выступают за плановую систему.

	Таблица 6. Распределение ответов на вопрос: "Согласны ли вы с тем, что руководители органов исполнительной власти должны избираться жителями соответствующей административно-территориальной единицы?"

	Вариант ответа
	%

	Да 
	79.2

	Нет
	3.1

	Затрудняюсь ответить
	17.3

	Не дали ответа
	0.4


	Таблица 7. Распределение ответов на вопрос: «Согласны ли вы с тем, что финансирование всех ветвей власти должно осуществляться публично и только из государственного бюджета?»


	Вариант ответа
	%

	Да 
	64.6

	Нет
	7.0

	Затрудняюсь ответить
	27.0

	Не дали ответа
	1.4


53.8% респондентов указали, что на прошлогоднем референдуме они поддержали проект Конституции, предложенный президентом, 17.6% ​ ответили, что не поддержали его, а 22.2% опрошенных, сказали, что не принимали участия в голосовании. Данные табл. 6 и 7 показывают, как относилось население к вопросу о выборе руководителей местных органов исполнительной власти и финансирования всех ветвей власти спустя полгода после проведенного плебисцита.

6.  Социально-демографические различия в восприятии экономических ценностей

Как показывают результаты опроса, в восприятии населением экономических ценностей имеют место существенные социально-демографические различия. В качестве примера рассмотрим ответы на вопрос о предпочитаемом типе экономике в разрезе различных социально-демографических групп (ответы на этот вопрос для выборки в целом представлены в табл. 1). 
[image: image1.wmf]Рис. 1. Предпочтитаемый тип экономики 
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Как видно из рис. 1, имеют место существенные возрастные различия при выборе типа экономики: максимальное количество сторонников свободной рыночной экономике находится в возрастной группе 25-29 лет – 54.7%. Следует также обратить внимание на то, что в более младших возрастных группах число сторонников рыночной экономики с незначительным государственным регулированием существенно меньше: 20-24 лет  – 50%, 16-19 лет – 41.4%. По ряду других вопросов возрастная группа до 25 лет оказывается менее экономически «радикальной», чем возрастная группа 25-29 лет, что, как правило, не отмечалось в ходе предыдущих опросов. Это весьма интересный и в то же время тревожный феномен, требующий детального исследования.
В старших возрастных группах число сторонников свободной рыночной экономики резко снижается – 22.7% в группе 50-59 лет и всего 6.2% в возрастной группе старше 60 лет. Если для средних возрастных групп (от 30 до 50 лет) характерно предпочтение не плановой экономики, а рыночной экономики со значительным государственным регулированием (число сторонников плановой системы здесь не превышает 25%), то в старших возрастных группах количество сторонников плановой экономики существенно увеличивается и достигает 56.4% в группе старше 60 лет.
Как следует из рис. 2, среди мужчин значительно больше (почти на 10 пунктов) сторонников рыночной экономики с незначительным государственным регулированием. Около 35% женщин высказалось за плановую систему, обеспечивающую, как принято считать, социальную защищенность населения. Очевидно, здесь определенную роль играет естественный женский консерватизм, обусловленный меньшей склонностью к любому виду риска.

[image: image2.wmf]Рис. 2. Предпочитаемый тип экономики 
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Весьма существенны различия в предпочитаемом типе экономики между городскими и сельскими жителями (рис. 3). Как видно из приведенной диаграммы, характер предпочтений диаметрально различается. Сельские жители в целом демонстрируют приверженность старым (или слегка обновленным) экономическим ценностям. Среди горожан число сторонников плановой экономики почти в два раза меньше, чем среди жителей села. Существенно выделяется из общего ряда город Минск. Более половины жителей столицы выступают за свободную рыночную экономику, что в 1.7 раза превышает средние данные по Беларуси.
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Существенное влияние на выбор типа экономики оказывает образовательный уровень. Более 45% лиц с высшим или незаконченным высшим образование являются сторонниками рыночной экономики с незначительным государственным регулированием.

Как видно из данных опроса, наибольшим противником свободного рыночного порядка выступает наименее экономически активная часть белорусского общества – пенсионеры. Более 55% из них предпочитают плановую экономику. Интересно также отметить, что среди лиц, определивших себя как безработных, весьма высок удельный вес сторонников рыночной экономики с незначительным государственным регулированием – 45%.




